NOUTATI EDITORIALE

O PANORAMA
A ISTORIEI FILOSOFIEI ROMANESTI

Academician Mihai CIMPOI
E-mail: acad.cimpoi@gmail.com

Institutul de Filologie Romana ,,Bogdan Petriceicu-Hasdeu”

Cele trei volume de prelegeri de istorie a filosofiei
romanesti ale profesorului Gheorghe Bobéana [1] - luc-
rare doctd, structurata metodic pe perioade evolutive
si personalitati si avind ca prim obiectiv o cuprindere
panoramicd a intregului tablou al gandirii filosofice de
la noi incepand cu faza aurorald a secolelor al XV-lea
si al XVI-lea si terminand cu etapa de azi, denumita a
»hoii spiritualitati” —, ne prilejuieste si o rediscutare a
problemei: cand apare momentul istoric generic, cand
incepem s privim filosofic lumea, universul, istoria.

Problema, dramatizatd mai cu seama azi intr-un
ceas istoric al relativizarii valorilor de demitizantii
si de demolatorii de certitudini (pentru care cultura
noastra se tine pe ,,iluzii’), e daca avem ca atare o fi-
losofie romaneascd, daca existd la noi filosofi, filosofi-
filosofi in toatd legea si filosofi cu sistem si — culmea
interogdrii sceptice si autodispretuitoare, dacd am
contribuit cu ceva la dezvoltarea stiintei filosofice eu-
ropene si universale. Bineinteles cd un argument al
acestor sceptici sau chiar detractori stimulati de reac-
tualizarea unor complexe de inferioritate si de spiritul
revizionist si autodispretuitor este recrutarea si con-
siderarea, drept filosofi, a unor personalititi din alte
domenii - din cel al culturii, literaturii, al ortodoxiei,
istoriografiei.

Constantin Noica leaga nasterea adevaratei filoso-
fii roménesti de trecerea de la spiritualitatea anonima,
ce a adus pe linia romantismului revelatia unei bogatii
de care suntem mandri, la procesul de creatie cult,
de creatie voluntari: ,,In momentul totusi in care pro-
ducem pe cel mai personal dintre creatorii nostri de
azi, pe Lucian Blaga, un adevirat filosof in intelesul
occidental al cuvantului, creator de sistem de valori fi-
losofice proprii, ne aducem aminte de satul romanesc”
[2, p. 28]. Pana a ajunge la aceastd afirmatie, Noica s-a
mai referit la Neagoe Basarab, prima constiinta filoso-
fica roméneascd din secolul al XVI-lea si la Dimitrie
Cantemir, europeanul, care iese din categoriile ,,care
nu erau cele romanesti de pana atunci”

Tot Noica stabileste cd filosofia porneste de la lege,
de la universalul din ceva, din ,,ce e mai adanc in el
decat el insusi™: ,Filosofia pleaca intotdeauna de aci.
Ori de cate ori vezi cd e in lucruri ceva mai adanc decat
ele — si ceva inepuizabil adanc, un abstract formulabil,
ca in stiintd — dai de cdutarea filosofici. Pand si cla-
se, relatii de productie nu sunt universaluri concrete.
Cu atat mai mult culturile, Geist-ul lui Hegel, fiinta —
ideea” [3, p. 113].

Filosofia impune primatul ratiunii asupra judeca-
tilor, fapt evident in Reguli pentru indrumarea spiritu-
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lui alui Descartes: ,, Anterioara judecitilor, ratiunea da
reguli necesare si universale si nu-si extrage principiile
din obiectele a caror gandire sau cunoastere o permi-
te: ea este deci apriori. Fira ratiune, nimic nu poate fi
gandit in mod legitim” [3, p. 627]. Legislatia ei se in-
tinde si asupra domeniului moral, furnizand singurele
reguli universale si susceptibile de a fundamenta, cum
se intampla in cazul lui Malebranche sau Kant. ,,Daca
e cu putintd sd criticdm ratiunea, aceastd sarcind nu
poate fi efectuatd decét de ratiunea insési” (ibidem).

Singurul, unicul gand ce constituie aportul propriu
al filosofiei este gandul - primordial in simplitatea lui -
precum i zice Hegel - ca ,ratiunea stapaneste lumea™
,In filozofie, prin cunoasterea speculativa se dovedeste
ca ratiunea — ne putem opri la aceastd expresie fird a
dezbate mai de aproape relatia si modul sau de rapor-
tare cu Dumnezeu -, isi este siesi substanta si puterea
infinitd, ori este siesi materia infinitd pentru intreaga
existenta naturald si spirituald, cat si forma infinitd, prin
urmare dynamis-ul acestui continut al ei” [4, p. 13].

Ratiunea isi gdseste in sine izvorul si isi este pro-
priul material pe care-1 prelucreaza, este siesi propria
presupozitie si scopul absolut, tot astfel este adeverirea
si generarea din lduntrul fenomenului a acestora. In
mersul istoriei universale este prezenta ratiunea, lumea
intelectului si a vointei, constientul de sine nu e rodul
noii intdmplari, ,,ci ea trebuie sa se dezvaluie, pana la
urmd, in lumina ideii care ia act de sine” [4, p. 13].

Nicolae Milescu Spétarul valorifica, dupd cum ara-
td autorul, ratiunea ,,care duce la o0 noud viziune asu-
pra omului rational” prin traducerea Vechiului Testa-
ment, la Constantinopol, intre anii 1661-1664, care
contine un text apocrif condamnat de biserica - tra-
tatul Despre ratiunea dominantd, atribuit de carturarul
nostru lui Iosif Flavius, dar apartinind, de fapt, unui
filosof anonim din Alexandria. Tratatul este numit in
limba romana Pentru singurul tiitorul gand, Gheorghe
Bobéni citand din el spre exemplificare: ,Gandul iaste
dard minte cu dirept cuvant...”; ,,Tngelepciunea iaste
cunoastere a dumnezdiestilor si omenestilor lucruri
s-ale acestora pricini” si concluzionand: ,, Este un prim
pas cétre ridicarea ratiunii la rangul ce fusese rezervat
pand atunci credintei si aceasta reprezinta o idee noua,
umanistd si laica in cultura si gandirea filosofica romé-
neascd din secolul al XVII-lea” [1, L, p. 106].

La disputa dintre Ratiune si Suflet se refera Dimi-
trie Cantemir in Divan... (pe plan etic) si in Venatio
scientorium (in plan strict gnoseologic). Disociind
pérerile cantemiriene expuse in Sacrosanctae scientiae
indepinghibilis imago (Imaginea de nedescris a stiintei
sacre), exegetul constatd ca rafiunea este respinsd ca
un izvor de eroare si pacat, opindndu-i-se , intelectul
ca facultate a intuitiei noastre; tot astfel inaccesibil
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apare definitia aristotelicd a omului ca animal rational,
esentiala fiind ciutarea modalititilor de desdvarsire de
sine, de fortificare eticd in temeiul preceptelor religi-
oase. In Compendiolum universae logices institutionis
(Mic compendiu asupra intregii invataturi a logicii,
1700-1705), se revine asupra insemnatatii stiintifice
omenesti, in special a logicii, ea fiind inteleasa nu ca
»0 ndscocire a diavolului’, ci ,,ca 0 comoara a discipli-
nelor mintii’, ca o ,cheie a portilor celor mai ferecate
ale filosofiei”, ca ,,0 lumina naturald” prin care omul
ajunge la adevarata intelepciune [1, I, p. 127].

In chiar prima etapa, care premerge manifestarilor
umaniste de tip occidental din Tarile Romane (sfarsi-
tul secolului al XIV-lea si prima jumatate a secolului al
XV-lea) se releva dimensiunile contributiei romanesti
si specificul acesteia la miscarea culturala umanista si
renascentistd europeana. Dovezile le pun la indema-
nd ,receptarea culturii antice prin intermediul celei
bizantino-slave, aparitia si dezvoltarea istoriografiei,
preocuparile filologice, receptarea unor cunostinte
enciclopedice, a unui inventar de locuri comune si de
modele retorice” [1, L, p. 6].

Se contureaza, considera Gheorghe Bobéand, un
tablou sinoptic al ,,epocii umanismului roménesc”, cu-
prinsa intre 1550-1700. Intre anii 1640-1691 (luand
ca repere anul in care Matei Basarab tiparea Pravila de
la Govora, primul text tipérit in limba roménd in Tara
Roméneasca si anul mortii lui Miron Costin) misca-
rea umanistd e in crescendo, fortificind deopotriva
constiinta identitatii nationale si constiinfa critica a
culturii romanesti. Este epoca lui Matei Basarab si Va-
sile Lupu, cand se intemeiazd istoriografia si literatura
romana veche.

Urmadrind evolutia ideilor filosofice si a tendintelor
umaniste in literatura si cronografia secolului al XVII-
lea — inceputul secolului al XVIII-lea, cateva capitole si
subcapitole sunt consacrate prezentdrii unor carturari
sub forma de portrete bazate pe schite caracterologice
biografiste si pe fise analitice: Varlaam, Grigore Ure-
che, Udriste Nésturel, Dosoftei, Miron Costin, Nicolae
Spataru Milescu, Constantin Cantacuzino Stolnicul.

Un amplu capitol, de naturd monografica, se re-
zerva lui Dimitrie Cantemir, in care se caracterizeaza
la modul general viata si activitatea, apoi scrierile filo-
sofice influentate initial de Jean Baptiste van Helmont,
dar cu o depdsire a irationalismului religios, concep-
tia despre om, fundamentata pe morala crestina (,,cea
mai de-a firea si cea mai evgheniceasca’, cea mai nobi-
14 dintre toate fiintele), neoaristotelismul (separarea fi-
losofiei de teologie, independenta ratiunii de credinta,
importanta experimentului senzorial — obtinerea de
noi cunostinte), binele comun si idealul politic, origi-
nea romand, cultul istoriei, reprezentarile arhetipale.
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Iluminismul din gandirea roméneasca a secolului
al XVIII-lea - inceputul secolului al XIX-lea, repre-
zentat in principal de Scoala Ardeleand, promoveaza
ideea emanciparii (,luminarii”) omului prin culturd
si prin cunoastere, credinta in progresul social, in-
crederea in puterea de a stipani natura si in norme-
le rationale. Miscarea iluminista este consideratd ca
»0 miscare intelectuala si culturald a tranzitiei spre
modernitate” [1, I, p. 159], ea aparand cu o deosebitd
efervescenta spre sfarsitul secolului al XVIII-lea si in
Moldova, si in Tara Roméneascd. Exponentii ei sunt
de asemenea prezentati in fisa caracterologica si anali-
ticd (Ion Inocentiu Micu-Klein, Samuil Micu, Gheor-
ghe Sincai, Petru Maior, Ion Budai Deleanu).

Perioada ce cuprinde secolul al XVIII-lea si pri-
ma jumatate a secolului al XIX-lea std sub semnul
unei deschideri considerabile spre modernizare, sti-
mulate si promovate de noile idei privind guvernarea
democraticd, de ,,proiectele de constitutii” si de mis-
cdrile revolutionare de la 1821 si 1848, de regulamen-
tele organice. Primii dascali iluministi, consemnati
ca atare in Istorie..., sunt Gheorghe Lazar, Eufrosin
Poteca, Gheorghe Asachi, Alexandru Sturza, Alexan-
dru Hajdeu.

Este analizatd detaliat mai apoi gandirea pasop-
tistilor (August Treboniu Laurian, Simion Barnutiu,
TIon Heliade Radulescu, Nicolae Balcescu, Mihail
Kogilniceanu), apardnd ca doctrinari inversunati
ai rationalismului, kantianismului, organicismului,
enciclopedismului, ,culturii eroice” de umplere a
golurilor, ,echilibrului antitezelor”, spiritualismului
imbinat cu rationalismul, jocului factorilor subiectivi
si obiectivi, monismului, sistematismului, romantis-
mului istoric.

Un nou climat european (industrial, economic,
stiintific), aparut in a doua jumaitate a secolului al
XIX-lea, determina strategiile globale ale moderniza-
rii si europenizdrii (junimismului), reactualizarea mo-
delului Cantemir si Ion Heliade Riddulescu (,,cultura
eroicd’, setea de monumental, de grandios, de impu-
nere a demnitdtii umane si mesianismului), ,,cultura
criticd’, impusa prin ,,directia noua” a lui Maiorescu,
organicismul (imbratisat si de Eminescu: societatea ca
un organism natural), autonomia si unitatea formelor
culturii. Titu Maiorescu apare in ipostaza, acceptata,
de ,,primul estetician roman modern si primul critic
literar modern” [1, II, p. 154], care impune formula
formelor fara fond.

Filosofi exponentiali ai perioadei de modernizare
radicala sunt Vasile Conta, ,care inaltd preocupari-
le spontane ale cercetatorilor naturalisti la rangul de
examinare sistematica a problemelor filosofiei si care,
totodata, dezvolti o filosofie purtand pecetea origina-

litatii”. E un génditor european, cu un sistem filosofic
care a conjugat simbiotic metafizica, etica, estetica,
filosofia politica, materialismul naturalist evolutio-
nist si determinist. Capitolul despre Vasile Gonta este
unul dintre cele mai dense, axdndu-se pe o prezentare
ampld a tuturor componentelor sistemului sau filoso-
fic: ,formele evolutive”, infinitatea si structuralitatea
lumii materiale, ,teoria intiparirilor” (trecerea de la
senzorial la rational in cunoastere), experienta inter-
nd si externd, ,ipotezele verificabile prin experientd’,
relativitatea adevarului, unitatea piramidald a cunos-
tintelor, evolutionismul (conceptia asupra materiei si
structuralitatii...).

O revelatie, am spune, este capitolul despre Mihai
Eminescu, prezentat ca filosof in deplinul inteles al cu-
vantului fara rezerve (cum se intdmpla chiar in exege-
zele consacrate). Célinescu spune decis, de exemplu:
ynhumirea de filosof, intemeiatd numai pe structura
contemplativa a poeziilor lui, va fi excesivd” [5, p. 2].

Manifestand un interes deosebit pentru filosofie,
vazand in ea o stiinta care cerceteazd proprietatile si
relatiile cele mai generale ale obiectelor si fenomene-
lor, influentat de Hegel (in conceperea dialecticii), de
Kant (in interpretarea cunoasterii) si de Shopenhauer
(in ce priveste istoria, raul in lume, visul), el unificd
poezia cu filosofia, ca toti romanticii germani, si inte-
lege reintegrarea in divinitate (asemenea lui Fichte) ca
o treaptd de realizare a eului absolut, ca o dorinta de a
disparea fard de urma in stingerea eterna prin moarte
(ca in Rugdciunea unui dac). In filosofia culturii, a con-
siderat cd nationalul si universalul se intrepatrund, in
filosofia sociala, are o conceptie istoricist-organicista,
societatea dezvoltandu-se, in reprezentarea lui, dupd
legi naturale, iar politicul si economicul relationan-
du-se in spiritul corelatiei dintre forma si timp. Una
dintre cele mai consistente teorii cu privire la structu-
ra sociald a societitilor inapoiate si la circulatia elitelor
politice este eminesciana ,teorie a paturii subversive”,
care se asociaza teoriei ,,compensatiei sociale” (dupa
care fiecare clasa si categorie sociald trebuie sa inde-
plineasca o functie specifica).

Este dezavuata interpretarea teoriilor sociologice
ale lui Eminescu (el apare, in aprecierea specialistilor,
un ,sociolog in toata puterea cuvantului’) ca fiind ale
unui ,paseist’, ale unui ,nostalgic al unor vremuri
depasite”, care face ,,0 critici romanticd reactiunii”
(Lovinescu). Conceptiile despre ,pdatura superpusa’,
»statul demagogic” si ,,compensatia sociald” au dina-
mizat ,constiinta de sine criticd a natiunii roméane in
momentul istoric respectiv” [1, I, p. 213].

B. P. Hasdeu este privit ca un model al transdis-
ciplinaritatii (in sensul contemporan al termenului),
studiul istoriei fiind asociat, la el, cu acela al filosofiei,
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etnopsihologiei, al literaturii populare si multor altor
discipline. Receptiv la curentele de gandire ale epocii,
in special la ideile pozitivismului francez (denumin-
du-si preocupirile sale ca tindnd de ,,pozitivismul isto-
ric”), la teoria evolutiei a lui Darvin si cea a lui Wallou,
la postuldrile lui Bukle despre influenta naturii asupra
istoriei si la doctrina lui H. Spencer despre cunoasterea
umand, care formeaza obiectul de discutie a tomului II
din Istoria criticd a romdanilor. Hasdeu este un deschi-
zator de drumuri in domeniul teoriei si filosofiei istori-
ei, formuland teoria triadei metodologice: ,,In scrierea
istoriei sunt trei operatiuni succesive si neinlaturate:
culegerea datelor, deslusirea lor in parte, si, in fine,
clidirea edificiului” Hasdeu mai preciza ca o scriere
istorica trebuie sa se bazeze pe patru specii cu ,,fonta-
ne’, adicd de surse: testurile, stiinta naturala, filologia
si economia politica si ca armonizarea acestora trebuie
negresit sa preceada o ,,filozofie”, ,,adica un complex de
veritati mai generale decat orice veritati de fapt” [1, II,
p.223].

Mersul istoric al omenirii era vdzut, in spiritul
evolutionismului lui Vico, drept unul ciclic (naste-
re-crestere-dezvoltare-pieire-renastere) si spiraloid -
cu trei varste: divina (copilaria), eroica (barbateasca),
umana (batraneasca). Istoria s-ar supune ,unor legi
semieterne”, guvernate de o ,,supralege” care este divi-
nitatea (providentei). Hasdeu s-a mai pronuntat asu-
pra interactiunii dintre un pdmadnt si un neam (ginta)
si »universalitatea pamanturilor” (in spiritul lui Her-
der), asupra relatiei dintre necesitate si intamplare,
care este 0 componenta fundamentald a teoriei deter-
minismului istoric, asupra legéturii indisolubile dintre
progres si nationalism, asupra istoriei ca arta si stiintd
(»Istoricul este un uvrier §i un artist totodatd, spune
el, modelul fiind Bélcescu”), asupra problemei naturii
divinitétii si aceea a nemuririi sufletului, asupra infi-
nitului, spatiului, timpului si asupra fiintei, naturii si
omului.

Teoretician al istoriei, A. D. Xenopol, adept al
evolutionismului, se ocupd mai mult de statutul epis-
temologic al ei, axdndu-se pe distinctia dintre ,,faptele
de repetitie” si ,faptele de succesiune’, pe conceptul
de ,serie istoricd” si pe obiectivitatea spatiului si tim-
pului (respingand deci postuldrile kantianiste si neo-
kantianiste).

Basarabeanul Constantin Stamati-Ciurea, drama-
turg (autor al dramei Moartea lui Lermontov) si proza-
tor (volumele Rdsunete din Basarabia, O vindtoare in
Basarabia si Insula Sahalin) apare preocupat de psiho-
logie si de frumos ca ceva subiectiv.

Vasile Lascu, un alt basarabean, este un materialist
naturalist, atras de aparitia viului, a vietii si de proce-
sul dialectic al cunoasterii/necunoasterii, considerand
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senzatiile ca ,primele instrumente ale cunoasterii’,
indestructibila viatd in univers si diversitatea lumii ca
fiind in stransa legdtura cu procesul de continud mis-
care si transformare a materiei.

Conceptiile filosofice ale lui Constantin Stere, ex-
puse in ciclul de studii Incercdri filosofice (rolul filo-
sofiei in societate, corelatia dintre filosofie si stiintg,
originea cunostintelor, unirea morala, ideald a ome-
nirii) se completeaza cu cele sociologice care se refera
la legile evolutiei vietii sociale, la ,,cooperatie”, princi-
piul adundrii tuturor datelor stiintei, la sensul moral
al existentei si al omului in special si cu doctrina po-
poranismului ce conoteaza trei sensuri ale notiunii de
popor: cel etnic, de ,,popor natiune”, cel istoric, de ,,ca-
tegorii pozitive” (supus progresului istoric) si cel soci-
al, de popor ca ,majoritate imensa’, ,,masd muncitoare
concretd” [1, p. II, p. 289]. Stere este printre primii te-
oreticieni care va abandona in mod explicit social-de-
mocratia, evolutionismul monolinear si va imbritisa
ideea ,pluralitatii formelor de evolutie a societétilor”
in functie de istoria lor particulara, de morfologia lor
sociald si de ,,conditiile concrete” care le definesc sub
raport ontologic (economic, social, cultural, mental si
chiar geopolitic) [1, II, p. 291].

Perioada interbelicd, avand ca moment de apogeu
Marea Unire din 1918, a generat o pulverulenta de cu-
rente de idei, apartindnd unor personalitati marcante
care veneau in continuitatea pasoptismului, junimis-
mului, poporanismului si samanatorismului.

Reluarea vechii problematici privind raporturile
dintre fond si forma, dintre agrarianism si industria-
lism, dintre autohtonism si europenism, politic ,,prin
noi ingine” si cea a ,,portilor deschise” corespunde, in
plan teoretic, dezbaterilor fervente ale unor teme fi-
losofice, ,,precum raportul dintre cultura si civilizatie,
dintre rationalism si irationalism, dintre civilizatia
traditionald si cea modernd, dintre cultura nationald
si cea universald” [1, IIL, p. 6].

Se atestd o diversificare si o polarizare radicala a
pozitiilor teoretico-filosofice, care-1 determina pe au-
tor sa se limiteze doar la o imagine foarte sumara a
acestei ,,perioade de performanta” in toate domeniile.

Panoramarea lineamentelor esentiale ale gandirii
filosofice se face acum cu reducerea intrucétva a pre-
zentarii biografice, cu o concentrare pe analiza operei
ca atare, adesea impartita in perioade si comparti-
mentari tematice si problematice si cu o schimbare a
modului de abordare (a declicului hermeneutic), de-
terminatd evident de necesitatea de explicare, explici-
tare, de investigare a grilelor, paradigmelor, curentelor
de idei, conceptelor (cu logica lor interna), viziunilor
(moniste, pluriperspectivice, ontologice), doctrinelor,
influentelor modelatoare si catalitice.
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Se contureazd, prin aceste investigatii, marcate de
soliditate documentard, de o buni cunoastere a filo-
sofiei universale, a reactiilor de aprobare/dezaprobare,
acceptare/respingere si de impértasire/nuantare a pozi-
tiilor Altora, obisnuita in tabéra filosofilor, un adevarat
tablou fenomenologic al gandirii filosofice roménesti,
un examen radiografic al atitudinilor, expunerilor doc-
trinare (aderentelor si delimitérilor), orientarilor, con-
structiilor filosofice sau pseudofilosofice.

Survine o ora stelara a filosofiei roméanesti, cu per-
sonalitati notorii, daruite pasiunii de cunoastere (des-
pre care vorbea Nietzsche), cu filosofii - filosofi, cu fi-
losofi cu sistem, autentici intelectuali care au cunoscut
si amdraciunea martiriului, marginalizarii, detentiei
(in perioada comunistd).

Prezentarea acestor personalitati se face in cheie
monograficd, obiectivul prim fiind evidentierea con-
tributiei fiecaruia la evolutia gandirii filosofice roma-
nesti, a abordarilor originale gnoseologice: in campul
atentiei autorului intrd succesiv sistemul filosofic al lui
Constantin Rddulescu-Motru, structura conceptuald a
personalismului energetic, preocupirile de filosofie a
culturii; realismul evolutionist al lui P. P. Negulescu,
problematica filosoficd, formula sa filosofica despre
societate si culturd; spiritualismul rationalist al lui Ion
Petrovici; realismul ontologic a lui Mircea Florian,
cercetarea metafizicii, idealismului si a irationalismu-
lui, a filosofiei datului, cunoasterii si recisivitatii aces-
tuia; filosofia existentei tragice a lui Dumitru D. Rosca
(filosofie si cunoastere, nelinistea metafizicd); sistemul
filosofic al lui Lucian Blaga (cunoastere si mister, filo-
sofia culturii — a matricei stilistice, factorilor incon-
stientului, diferentelor stilistice in contextul cultural
european, a culturii majore si minore); filosofia noii
spiritualitdti culturale a lui Nae Ionescu (filosofie si
cunoastere, metafizica - ,stiinta ultimei realitati’,

strairea religioasa”); a lui Mircea Eliade (identitatea
axiologicd romaneascd, viziunea noua asupra filoso-
fiei Evului Mediu, conceptul de ,hermeneutica cre-
atoare”, ,noul umanism”); a lui Mircea Vulcanescu
(conceptul de ,spiritualitate”, viziunea roméneasca
asupra existentei, tipologii ale filosofiei medievale); a
lui Constantin Noica (conceptul de ,,model”, modelul
ontologic, modelul cultural european); a lui Emil Cio-
ran (deconstructia rationalismului modern, ,,inconve-
nientul” de a fi roman).

Istoria filosofiei romdnesti a profesorului Gheor-
ghe Bobana e o lucrare de sinteza meritorie, depasind
obiectivul didactic al unui curs de prelegeri universi-
tare si initiindu-ne in momentele si jaloanele gandirii
fiintei la noi si realizand si un portret vivant al perso-
nalitatilor intelectuale (cronicari, cdrturari, filosofi ca
atare), care, pe langa contributiile aduse in domeniul
cercetat, au tinut nestinsa flacdra a ceea ce Mircea Eli-
ade a denumit demnitatea romaneasca si a demonstrat
»puterea si geniul formelor”, pe care-l are fara indoiala
neamul nostru.
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