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The main evolution stages of the political
orientation of the Saint Petersburg cabinet and
its’ territorial claims in the South-Eastern Europe
in the period of the Russian-Turkish war in 1806-
1812 are identifyed. The approached problems are
elucidated on the power and interest confruntations
of the european powers in the Balkan and Black Sea
regions at the beginning of the XIX th century in the
context of the conflict between the Russian Empire
and the Napoleonic France.

La intersectia secolelor XVIII — XIX, sud-estul
Europei a fost marcat de o ampla confruntare de for-
te si interese ale marilor puteri europene in regiunea
Balcanilor si Marii Negre. Devenind teatru de ope-
ratiuni militare si obiectul disputelor intre importan-
te forte politico-militare de pe batranul continent,
Moldova si Tara Romaneasca au traversat in aceasta
perioada o cale extrem de dificila din punctul de ve-
dere al situatiei lor pe plan international. In tesatura
combinatiilor politice si a duelurilor diplomatice de
la inceputul secolului al XIX-lea, principatele figu-
rau ca niste piese de sah la masa tratativelor politice
internationale si regionale, fiind amenintate cu ane-
xarea totald sau partiala i proiectate ca obiecte de
schimb in combinatiile teritoriale ale supraputerilor
lumii.

La insistenta categorica a Frantei si la solici-
tarea personald a lui Napoleon, la 11/23 august si,
respectiv, la 12/24 august 1806, Poarta Otomana i-a
destituit pe domnitorii de orientare pro-rusa Alexan-
dru Moruzi (Moldova) si Constantin Ipsilanti (Tara
Romaneasca), inlocuindu-i cu cei de orientare fran-
cofild Scarlat Callimachi (Moldova) si Alecu Sutu
(Tara Romaneasca)'.

Demiterea vechilor domni §i Intronarea noi-
lor domni s-a constituit intr-un succes diplomatic
indiscutabil al Frantei si intr-un mare esec politic

! Stroia, Marian. Romdnii, marile puteri §i Sud - Estul Europei
(1800-1830). Bucuresti, Editura Semne, 2002, p. 130.
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al Rusiei imperiale, marcand in acest sens declinul
influentei Cabinetului de la Sankt Petersburg asupra
Portii Otomane, abaterea turcilor de la politica de
aliantd cu Rusia tarista si orientarea lor spre Franta,
a carei influentd la Constantinopol a devenit, din a
doua jumatate a anului 1806, un factor dominant.

Acest act de uz intern al Portii Otomane, repre-
zentand insd o grava incélcare a hatigerifurilor din
septembrie 1802 (emise sub puternica presiune a
Petersburgului) care prevedeau cd domnii Princi-
patelor puteau fi destituiti doar cu consimtamantul
prealabil al Rusiei imperiale si la expirarea terme-
nului de sapte ani de domnie, a generat complicatii
politice cu implicatii internationale care in cele din
urma au provocat un razboi ruso-turc. Cu toate ca, in
urma protestelor ultimative ale Curtii imperiale de
la Petersburg, domnii maziliti au fost restabiliti, la
3/15 octombrie 1806, in domnie, la 16/28 octombrie
si, repetat, la 23 octombrie/4 noiembrie Tmparatul
Rusiei Alexandru I ordona generalului Ivan Michel-
son, comandant al armatei ruse din stanga Nistrului,
sd treacd fluviul si sd ocupe Principatele. Actiunea
a fost realizata la 11/23 noiembrie 1806, fiind inso-
titd si de un manifest citre populatia autohtona. In
opinia ministrului de Externe al Frantei Talleyrand,
modul in care s-a produs ,,navalirea rusilor in Mol-
dova a oferit Europei scandalul unei noi agresiuni
impotriva tuturor drepturilor suveranilor. Nu se mai
declard rdazboi Sublimei Porti, ci se adreseazd un
manifest supusilor ei”.

Comportamentul extrem de agresiv si ostil al
guvernului tarist fatd de Poarta Otomana, cu care
incheiasera, la 23 septembrie 1805, tratatul de ali-
antd, — interventia militara in Principate, vasale Im-
periului Otoman — a fost determinat in primul rand
de evolutia nefavorabila pentru Rusia imperiala a
conjuncturii politice si militare in Europa, 1n spe-
cial a rivalitatii ruso-franceze in Europa Centrala si
in sud-estul Europei, indeosebi la Constantinopol,
destituirea domnilor filorusi servind doar ca pretext.
Prin mai multe note diplomatice, guvernul tarist asi-
gura cd nu are nicio intentie de a ocupa Moldova
si Tara Romaneasca, ca prin invazia trupelor ruse
s-a urmarit scopul de a contracara consolidarea po-
zitiei Frantei la Constantinopol, de a impune Poarta
Otomana sa revina ,,la restabilirea vechilor relatii ce
existau Intre Rusia i Turcia conform tratatelor” si
de a preveni trecerea armatei franceze din Dalmatia
spre Nistru.

Cabinetul de la Petersburg formuleaza cu cla-
ritate cerinte noi, pe care Poarta Otomana ar trebui

2 Rosetti, Radu. Actiunea politicii rusesti in Tarile Romdne po-
vestita de organele oficiale franceze. Editia a II-a. Bucuresti,
1914, p. 31-32.
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sa le accepte drept baza pentru solutionarea diferen-
dului politic ruso-otoman: restabilirea deplina si
completa a drepturilor §i privilegiilor Moldovei si
Valahiei; trecerea libera a navelor ruse prin stramto-
rile Bosfor si Dardanele, reinnoirea de catre Poarta
Otomana a aliantei cu Anglia si ruperea aliantei cu
Franta. Guvernul tarist afirma ca Rusia ,,e dispusa sa
evacueze trupele sale din ambele principate indata
ce Poarta Otomana va da satisfacere justificata tutu-
ror cerintelor pe care curtea imperiala are tot dreptul
sa le prezinte, reiesind din cele mai clare stipulatii
ale tratatelor incheiate intre ambele imperii™.

Suferind esec in tentativele de a solutiona, pe
cale pasnica, litigiul ruso-otoman si descumpanit de
noile revendicari excesive ale Petersburgului, sulta-
nul Imperiului Otoman, Selim III, declara, la cere-
rea insistenta a Frantei, pe data de 15/ 27 decembrie
1806, razboi Imperiului Rus.

La etapa initiala a razboiului ruso-otoman (pana
la intdlnirea lui Alexandru I si Napoleon la Tilsit),
Rusia imperiala, fiind implicata in a patra coalitie an-
ti-napoleoniand si 1n operatiile militare ale acesteia
impotriva trupelor franceze, nu era dispusa sa ceara
cesiuni teritoriale de la Poarta Otomana. De aceea,
Cabinetul de la Petersburg s-a ardtat nemultumit de
organizarea de catre Constantin Ipsilanti, autopro-
clamatul domn al Tarii Romanesti si Moldovei, a
depunerii juramantului de credinta si supunere catre
imparatul Rusiei*, a dezavuat clauza ultimatumului
ambasadorului englez la Constantinopol Arbuthnot,
adresat Portii Otomane in februarie 1807, referitoa-
re la ocuparea Principatelor de catre Imperiul Rus’,
a garantat, conform conditiilor preliminare de pace
propuse in martie 1907, inviolabilitatea si integrita-
tea posesiunilor Imperiului Otoman.®

O profunda rasturnare a politicii guvernului ta-
rist privind problema orientald in ansamblu si cea
a Principatelor in special, s-a atestat dupa semna-
rea tratatelor ruso-franceze de pace si de alianta la

3 BIIP. Cepus nepsas. 1801-1815. Towm III, p. 362, 371, 380,
384-387, 410, 716.

4 Mischevca, Vladimir. Moldova in politica marilor puteri
la inceputul secolului al XIX-lea. Chisinau, Civitas, 1999,
p. 55-56.

Urechia, Vasile. Istoria Romdanilor. Vol. 1X. Bucuresti,
1896, p.164; Columbeanu, Sergiu, Contributii privind situatia
internationald a Tarilor Romane intre anii 1806-1812 // Re-
vista de istorie, 1976, Nr. 5, p. 664; BIIP, T. II1, c. 549; ['ynua,
Hmutpu. K ucmopuu Bocmounozo eonpoca. Pyccko-mypeyxas
eotina 1806-1812 ze. u Awenusa. Cyxymu, W3zparenbcTBo
«Anumapay, 1978, p. 36-37.

6 BIIP, T. III, c. 738-739; I'ynua, Amutpu. Op.cit., p. 39-40;
Gosu, Armand. Intre Napoleon si Alexandru I. Principatele

Dundarene la inceputul secolului al XIX-lea. Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 2008, p.166.

Tilsit (25 iunie/7iulie 1807). Astfel, pozitia Rusiei
a evoluat de la respectarea principiului mentinerii
integritatii teritoriale a Imperiului Otoman la cea
de obtinere a unor achizitii teritoriale pe seama tur-
cilor. Privit din perspectiva data, Tilsitul se inscrie
ca o prima etapa in procesul de formare a unui nou
program politic de scurtd durata al Cabinetului de
la Petersburg in chestiunea orientald. Prin semnarea
acestor tratate, s-au delimitat sferele de influenta in-
tre Franta si Rusia: prima si-a rezervat partea occi-
dentald a Europei, a doua a manifestat interes fata
de zona ei orientald, oferindu-i-se, astfel, o libertate
deplina de actiune in zona Balcanilor.

Guvernul tarist refuza sa-si evacueze armata din
Principatele Moldova si Tara Romaneasca, stipula-
tiune prevazuta in tratatul ruso-francez de pace (art.
XXIII) si armistitiul de la Slobozia din 12/24 august
1807 (art. 3), pe motiv ca trupele otomane au incal-
cat prevederile respective, efectudnd incursiuni in-
tr-un sir de localitti din stinga Dunrii. In schimb,
diplomatia rusd a exploatat cu abilitate art. VIII al
tratatului secret ruso-francez de alianta care preve-
dea cd in cazul in care negocierile ruso-otomane,
sustinute cu medierea Frantei, nu se vor finaliza cu
un rezultat satisfacator, ultima ,,va actiona impreuna
cu Rusia Tmpotriva Portii Otomane i ambele parti
contractante vor incheia un acord, menit sa elibere-
ze de jugul si suferintele turcesti toate provinciile
Imperiului Otoman din Europa, cu exceptia Con-
stantinopolului si a provinciei Rumeliei”.” Presat de
nobilimea rusa, in mare parte nemultumita de alian-
ta cu Franta si alinierea la blocada continentala pe
care le considera ca actiuni nejustificate si inutile,
deoarece 1n schimbul ,,acestor sacrificii” Rusia nu a
primit nicio recompensa, Cabinetul de la Petersburg
si-a modificat radical politica externd in sud-estul
Europei. In toamna anului 1807, oficialititile taris-
te au formulat cu claritate pretentiile teritoriale fata
de Imperiul Otoman, solicitindu-se in acest context
consimtamantul Frantei, ca tard mediatoare, in ve-
derea anexarii Moldovei si Valahiei si stabilirii fron-
tierei ruso-otomane pe Dunire. In cazul unui refuz,
se propunea o solutie de compromis — ocuparea
Basarabiei cu cetatile Bender (Tighina), Akkerman
(Cetatea Albd), Chilia si Ismail, precum si cetatea
Hotin din nordul Moldovei. Catre sfarsitul anului
1807 — inceputul anului 1808, anexarea Moldovei
si a Tarii Romanesti de Imperiul Rus era prezentata
drept conditie sine qua non (conditie indispensabi-
1a) pentru initierea negocierilor de pace ruso-oto-
mane®.

7 BIIP, 1801-1815 rr. Tom III, p. 645-646.
$ BIIP. 1801-1815 rr. Tom IV, p. 81, 111, 129, 132.
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Aici, probabil, este oportun sa ne oprim, cu
unele precizari, asupra termenului geografic de Ba-
sarabia. La inceputul secolului al XIX-lea primele
identificari teritoriale, extrem de clare, a termenu-
lui geografic Basarabia sunt fixate in documentele
diplomatice ruse din toamna anului 1807 — prima-
vara anului 1808, care delimiteaza Basarabia ca o
fasie liziera tarmului marii; o fdsie ingusta de pa-
mant care, neformand o provincie, poarta numele
de Basarabia. Intr-o instructiune a lui Alexandru I
din octombrie 1807, in care este formulat planul mi-
nimal de achizitii teritoriale, se specifica: fot tinutul
cuprins sub denumirea de Basarabia, impreund cu
fortaretele Bender, Akkerman, Chilia, Ismail.® Acest
spatiu constituia zona geografica a raialelor turcesti
din sudul spatiului pruto-nistrean, administrate de
autoritatile otomane, pe care, in 1807, autoritatile
ruse le-au transmis, dupa transferarea tatarilor in
Crimeea, in jurisdictia Divanului Tarii Moldovei. in
sens similar acest termen este utilizat in decembrie
1780, cand Poarta Otomana propune ca locul de re-
sedinta al consulului Rusiei in Moldova, Valahia si
Basarabia sa fie or. Silistria (oras din dreapta Du-
narii), unde se afla resedinta serascherului (coman-
dantului de oaste otomana) intregii Basarabiei'.
Termenul geografic de ,,Basarabia” este folosit n
tratatul de pace ruso-turc din 1812 pentru a indica
un teritoriu populat de tatari. Era vorba de tatarii
transferati din Basarabia in Rusia. Din cele expuse
rezultd ca pana la anexare, notiunea de Basarabia
era echivalentul termenului geografic Bugeac, zona
de sud a spatiului pruto-nistrean.

Napoleon insd nu era dispus sa cedeze necon-
ditionat Moldova si Valahia, cerand ca recompensa
Silezia, provincie a Prusiei, conditie inacceptabild
pentru Rusia, aliata acesteia'l. Esecul negocierilor
ruso-franceze referitoare la Principatele Romane,
precum si al preconizatelor negocieri de pace ruso-
otomane de la Paris cu medierea Frantei care, re-
almente, nici nu au fost deschise, au fortat Poarta
Otomana si Cabinetul de la Petersburg sa tatoneze
modalitati de alternativa de solutionare a disputei
ruso-otomane, dar si formatul participantilor la tra-
tative. In prima jumitate a anului 1808, guvernul
otoman a intreprins mai multe tentative in vederea
initierii negocierilor de pace ruso-otomane directe,
fara medierea Frantei, in baza principiului status-
quo ante bellum, initiative respinse categoric de gu-
vernul tarist pe motivul cé ele contravin tratatului de

? Gosu, Armand. Op. cit., p. 177-178.

10 T'upe, A. A. Poccus u Bausxcnuii Bocmox. Mamepuaner no
ucmopuu nawux omuowtenuti ¢ Typyueii. Cankt-IlerepOypr,
1906, p. 7.

" Ibidem, p. 104, 149, 162.
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pace ruso-francez'.

Sub presiunea factorilor externi (esecul inter-
ventiei militare Tn Spania si Portugalia, Tnarmarea
Imperiului Habsburgic) diplomatia franceza a fost
constransd sa devind mai concilianta fatd de Rusia.
Avand nevoie de liniste in partea orientald a Euro-
pei pentru a-si rezolva problemele in partea ei occi-
dentala, Napoleon dorea o noua intdlnire si 0 noua
intelegere separata cu Alexandru I, fiind dispus sa
promita cesiuni teritoriale Imperiului Rus.

Un epizod semnificativ in evolutia disputelor
privind destinul Principatelor reprezinta intalni-
rea lui Napoleon si Alexandru I la Erfurt, unde, la
30 septembrie/12 octombrie 1808, a fost semnata
Conventia secretd de alianta. Patru dintre cele 14
articole ale Conventiei se refereau la Principatele
Moldova si Tara Romaneasca, fapt ce atestd marea
lor importanta pe esichierul diplomatic al timpului.
Aceste articole prevedeau: a) conditie indispensabi-
12 a incheierii pacii cu Marea Britanie este recunoas-
terea de catre aceasta a Moldovei, Tarii Romanesti
si a Finlandei ca parti componente ale Imperiului
Rus (art. 5); b) hotarul dintre Rusia taristd si Im-
periul Otoman se fixeaza pe Dundre, iar Napoleon
recunoagte incorporarea Principatelor si granita pe
Dunare (art. 8); c) Imparatul Rusiei 1si asuma an-
gajamentul sd pastreze secretul asupra anexiunii
principatelor pentru ca in felul acesta sd se poata
ajunge la o intelegere amiabila cu Constantinopolul
in vederea cedarii lor pasnice catre Rusia, Franta
renunta la mediatia sa (art.9). Se mai prevedea, de
asemenea, ca in cazul in care se vor relua ostilitatile
militare pe motivul refuzului Portii Otomane de a
ceda teritoriile cerute, Napoleon nu va participa la
acestea, ci se va limita cu oferirea bunelor sale oficii
Portii; In cazul in care Austria va acorda sprijin mi-
litar Portii Otomane, Franta se va asocia cu Rusia,
in acelasi mod va proceda si Rusia fatd de Franta
dacd Austria ii va declara rizboi (art. 10). In privinta
celorlalte posesiuni ale Imperiului Otoman ambele
parti si-au luat angajamentul sa pastreze integritatea
acestora'®.

In scurt timp dupi semnarea tratatului ruso-
francez de aliantd de la Erfurt, comandantul sef al
armatei ruse in Principate, generalul feldmaresal
A. A. Prozorovski este imputernicit sa initieze ne-
gocierile de pace cu Poarta Otomanad, fiind extin-
se, in raport cu prevederile tratatului de la Erfurt,
conditiile principale ale pacii. In afard de anexarea
Moldovei si a Valahiei se mai cerea: confirmarea
tratatelor si acordurilor ruso-otomane precedente,

12° Ibidem, p. 166, 254-255, 580, 585, 637.
13" Ibidem, p. 632-633.
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cu exceptia articolelor care urmau a fi anulate de
noul tratat; recunoasterea de catre Poarta Otomana
a obladuirii imperiale ruse asupra Georgiei si Ime-
retiei; asigurarea linigtii i sigurantei Serbiei prin
stabilirea Tn aceasta tara a carmuirii potrivit dorintei
poporului sarb, sub protectia Rusiei . Negocierile
de pace ruso-otomane deschise la inceputul prima-
verii anului 1809, la Iasi, s-au finalizat cu esec total:
delegatia otomana a respins din start conditiile de
pace propuse de partea rusd.

Deceptionatd de comportamentul suspicios al
lui Napoleon si privind cu o ostilitate crescanda tra-
tatul de la Erfurt, Poarta Otomana a Inceput sa devi-
eze de la relatiile intime cu Franta, modificandu-si,
in cautarea noilor aliati, politica sa externd. La 5 ia-
nuarie 1809, la Dardanele, au fost incheiate trata-
tul turco-englez de pace si tratatul secret de alianta,
care prevedeau acordarea asistentei din partea flotei
britanice impotriva Frantei si folosirea bunelor ofi-
cii ale guvernului britanic pe langa Cabinetul de la
Petersburg in scopul de a facilita Poarta sa obtina ,,0
pace onorabila si avantajoasd”, statuand ,,integrita-
tea teritoriald” a Imperiului Otoman'>,

Reactia Frantei si Rusiei la ameliorarea rela-
tiillor anglo-otomane a fost prompta si categorica.
Ambasadorul francez la Constantinopol, Latour-
Maubourg, insista in fata Portii expulzarea ambasa-
dorului englez Robert Adair, promitand, in schimb,
medierea lui Napoleon in ceea ce priveste ,,incheie-
rea pacii intre Rusia si Poarta Otomana cu retroce-
darea celei din urma a pamanturilor cucerite de pri-
ma”. La 11/23 martie 1809, A. Prozorovski a adre-
sat guvernului otoman o notd ultimativa cu cerinta
similara, amenintand, in caz de refuz, cu abrogarea
armistitiului si reluarea ostilitatilor militare, ceea ce
s-a produs la 22 martie/3 aprilie'.

Pe parcursul anului 1809 demersurile diplomati-
ce privind solutionarea relatiilor ruso-otomane s-au
redus la minimum, limitandu-se cu reconfirmarea
de catre partile beligerante a propriilor lor conditii
de baza ale tratatului de pace si efectuarea unor tato-
nari 1n vederea initierii negocierilor de pace. Prezin-
ta interes in acest sens instructiunea lui Alexandru I
din 28 noiembrie/10 decembrie 1809 catre genera-
lul Pavel Suvalov, delegat cu o misiune speciala la
Viena, in care se mentiona: ,,Eu sunt hotarat sa ma
marginesc cu obtinerea, printr-un tratat, a Valahiei,
Moldovei si Basarabiei, ocupate de trupele mele deja

14 Ibidem, p. 368.
15 Columbeanu, Sergiu. Op. cit., p. 671.

16 BITP. 1801-1815 rr. Tom 1V, p. 498; Tom V, p. 16, 334-
335, 650; IlerpoB, Auapeit. Boiuna Poccuu ¢ Typyueu. 1806-
1812 22. Tom 2, Cu6., 1887, p. 560-561.

de cativa ani, si pentru a suspenda controversele ce
dezbina Rusia si Poarta Otomana doresc sa stabilesc
hotarul pe Dundre”!”. Formal, pretentiile teritoriale
ale Rusiei imperiale fatd de Principate au fost susti-
nute de Napoleon prin declaratia sa speculativa din
3 decembrie 1809 la deschiderea sesiunii Corpului
Legiuitor al Frantei: ,,...Amicul si aliatul meu, Tm-
paratul Rusiei, a alipit catre imparatia sa Finlanda,
Moldova si Tara Romaneasca si un tinut din Galitia.
Nu sunt gelos de nimic ce s-ar intampla in binele
acestei imparatii. Sentimentele mele pentru ilustrul
sau Suveran sunt de acord cu politica mea”'®,

Pe parcursul anului 1810, in ciuda faptului ca
se sensibiliza tot mai evident aprofundarea discor-
diei intre Franta napoleoniana si Rusia imperiala,
Cabinetul de la Petersburg continua si insiste asu-
pra programului maximum de achizitii teritoriale in
partea europeani a Imperiului Otoman. In proiectul
tratatului de pace, remis la 7/19 februarie 1810 de
catre ministrul de Externe N. Rumiantev coman-
dantului trupelor ruse in Principate, generalului N.
Kamenski, se specifica: ,,Principatele Moldova, Va-
lahia Mare si Mica si Basarabia se unesc, prin acest
tratat de pace, pe veci cu Imperiul Rus, cu oragele,
cetatile si satele, cu locuitorii acestora de ambele
sexe si cu averea lor. Raul Dunarea va fi de acum
inainte granita intre cele doud imperii...”"°. Aceasta
pozitie a fost reconfirmata prin notele diplomatice
ruse din toamna anului 1810. Astfel, la 3/15 octom-
brie 1810, comandantul armatei ruse in Principate
comunica Portii Otomane ca hotarul pe Dunare con-
stituie o conditie prealabild sine quo non, conditie
indiscutabila pentru orice acord de armistitiu si ori-
ce negocieri de pace. Sublima Poarta nu era dispusa
sd satisfaca cerintele Cabinetului de la Petersburg,
cerand, la randul sdu, restabilirea hotarului pe
Nistru.

Pozitia intransigentd a guvernului tarist privind
acapararea neaparata a Moldovei i Tarii Romanesti
se explica nu numai prin ambitiile expansioniste ale
tarismului in sud-estul Europei. Aceasta rezulta si
din statutul real al principatelor in perioada ocupa-
tiei militare ruse din anii 1806-1812, pe care auto-
ritdtile tariste le considerau deja anexate. Sistemul
de administrare a Moldovei si Tarii Romanesti a
evoluat da la carmuirea principatelor unite de catre
un singur domn (Constantin Ipsilanti) si Divanuri-
le acestora la instaurarea administratiei civile ruse,

17 BIIP. 1801-1815 rr. Tom V, p. 307.

18 Rosetti, Radu. Op. cit., p. 39; Damian Gheorghe. Politica
externd a Principatelor Romdne. (Incercare de sintezd istoricd),
Vol. 1, Timisoara, 1933, p. 108.

19 BITP. 1801-1815 rr. Tom V, p. 363-364; Tlerpos, Aumpeii. Op.
cit., 11-13.

20 BIIP. 1801-1815 rr. Tom V, p. 539, 547, 708.
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subordonata direct comandantului sef al armatei
ruse, acesta reprezentand puterea suprema®'. Mo-
delul de administrare a Principatelor, practicat in
anii 1808-1812, era caracteristic regimului de ad-
ministrare a guberniilor ruse declarate in stare de
razboi, imprimandu-le astfel Principatelor infatisa-
rea ,,de regiuni ruse de frontierda”?. Prin decretul lui
Alexandru I din 27 martie 1808, bisericile Moldovei
si ale Tarii Romanesti, fiind unite cu statut de exar-
hat moldo-valah, sunt subordonate Sfantului Sinod
al biserici ruse si scoase, respectiv, de sub subordo-
narea patriarhului de la Constantinopol®.

Esenta actiunilor autoritatilor ruse in Principate
si a statutului temporar al acestora s-a regasit in ex-
presia concentrata a notei ministrului de Externe al
Rusiei N. Rumiantev, remisa la 15/27 aprilie 1810
diplomatilor straini acreditati la Petersburg, prin
care se anunta trecerea Moldovei si a Tarii Roma-
nesti sub stdpanirea Imperiului Rus. ,,Maiestatea
sa imperiala, se mentioneaza in notd, considerand
Moldova si Valahia ca provincii ficand parte din
imperiul sau si care, in felul acesta, trebuie sa fie
conduse dupa legile lui, prescrie s se inceteze apli-
carea drepturilor a caror exercitare nu este tolerata
decat in Turcia”. Locuitorii principatelor, ca supusi
ai Rusiei, erau obligati sd execute legile ruse, iar
persoanele care nu doreau sa le recunoascad puteau
sd paraseasca tara in termen de sase luni. Au fost
anulate, de asemenea, toate privilegiile acordate de
catre Poarta Otomana diverselor persoane, inclusiv
supusilor straini*.

Decizia arbitrara a Cabinetului de la Petersburg
a provocat nemultumirea si protestul Austriei care
solicita restabilirea privilegiilor acordate anterior
supusilor sai din principate. Atitudinea Imperiului
Habsburgic fata de intentiile guvernului tarist de a
anexa Moldova si Tara Roméaneasca a evoluat de
la acceptarea lor tacita in schimbul unei recompen-
sari teritoriale (Valahia Micd/Oltenia) la respinge-

2 Agachi, Alexei. Tara Moldovei si Tara Romdneasca sub
ocupatia militara rusa (1806-1812). Chisinau, Pontos, 2008,
p. 35-102.

2 Tlomnoe cobpanue 3aKOHOB Poccuiickoit wummnepun /
Colectia completa de legi ale Imperiului Rus. Cobpanue I
(1649-1825). Tom 32 (1812-1814), 3akoH Ne 25035, p. 228-
229; Xamunma, WBan. Onucanue Apxusa I'T. Cenamopos,
npeoce0amenbcmeosasuiux 6 Ouganax kHaxcecms Monoasuu
u Banaxuu ¢ 1808-20 no 1813-viii 200 /Descrierea Arhivei
domnilor senatori, presedinti ai Divanurilor Moldovei si
Valahiei din 1808 pand in 1813. In: Tpymsi Beccapabekoit
ryOepHCKOll yueHoi apxuBHOU komuccuu. Tom I. Kumimnes,
1900, p. 327.

2 Stadnitchi, Axentie. Gavriil Banulescu-Bodoni exarh al
Moldovei si Valahiei (1808-1812) mitropolit al Chisinaului
(1813-1821). Chisinau, 2004, p. 34, 40-41.

24 BIIP. 1801-1815 rr. Tom V, p. 429; Columbeanu, Sergiu.
Op. cit., p. 672.
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rea anexarii unilaterale a Principatelor la Imperiul
Rus. Dupa cum a declarat ministrul de Externe al
Austriei K. Metternich ambasadorului rus P. Suva-
lov, Cabinetul de la Viena nu va accepta ca Rusia
sd stapaneascd principatele. In opinia ministrului,
concilierea intre Austria si Rusia ar fi posibild doar
in baza unei intelegeri definitive intre ambele curti
in privinta Moldovei si Tarii Romanesti, presupu-
nandu-se 1n acest context satisfacerea pretentiilor
teritoriale si ale Imperiului Habsburgic®. In mediul
diplomatic rus se vehiculau, in functie de evolutia
conjuncturii politice in Europa, variate combinatii
ale eventualelor schimburi de teritorii ale principa-
teleor Intre Imperiul Rus si cel Habsburgic, reactia
curtii vieneze la propunerile respective fiind una
evaziva®.

Continuarea razboiului ruso-turc, ale carui con-
secinte tot mai mult deveneau imprevizibile, durita-
tea pozitiei Portii Otomane in apdrarea integritatii
teritoriale determinata de sustinerea marilor puteri
europene si pericolul iminent al razboiului cu Fran-
ta napoleoniand, au generat nervozitate, neliniste si
nesigurantd in societatea rusa. Corespondenta di-
plomatica cu Poarta Otomana si intrevederile pri-
vate cu reprezentantii acesteia in prima jumatate a
anului 1811, au convins guvernul tarist de imposi-
bilitatea negocierii pacii in baza conditiilor de pace
propuse anterior, Rusia fiind silita astfel sa-si revada
cerintele sale initiale. Primele modificari ale atitu-
dinii Cabinetului de la Petersburg in ceea ce pri-
veste anexarea Moldovei si a Tarii Romanesti sunt
atestate In depesa secreta a ministrului de Externe
N. Rumiantev adresata, la 6/18 iunie 1811, noului
comandant sef al trupelor ruse in Principate, feld-
maresalului Mihail Kutuzov. Mentionand ca ,,pri-
mul si principalul scop al nostru (Rusiei — n.n.) la
tratativele de pace trebuie sa fie confirmarea dupa
noi a ambelor principate”, Rumiantev solicita opi-
nia lui M. Kutuzov asupra noilor propuneri de pace.
,»NUu recunoasteti oare, il intreaba ministrul de Ex-
terne, ca 1n dezlegarea definitiva a treburilor pentru
noi ar fi mai utila... urmatoarea modificare: de cerut
cedarea Moldovei pana la Siret, iar, In schimb, pen-
tru a doua parte a principatului si pentru toata Vala-
hia Poarta sa ne plateasca o compensatie baneasca”,
afirmand in continuare ca ,,hotarul pe raul Siret tot-

2 BIIP. 1801-1815 rr. Tom IV, p. 392; Tom V, p. 511; Gosu, Ar-
mand. Preliminariile anexarii Basarabiei de catre Rusia (1806-
1812). in: Revista istoricd, 1992. Tom. III. nr.1-2, p. 118.

26 BTIP. 1801-1815 rr. Tom V, p. 375, 420, 523, 695; Colum-
beanu, Sergiu. Op. cit., p. 673-674; Casso, Leon. Rusia §i
bazinul dunarean. Bucuresti, Editura SAECULUM VIZUA,
2003, p. 100-101.



Conferintd internationald. Anul 1812

deauna era recunoscut de Maiestatea sa ca cel mai
bun pentru Rusia™?’.

In curand, reducerea »apetitului teritorial” al
guvernului tarist in partea europeand a Imperiului
Otoman se regaseste in noile conditii preliminare de
pace pe care N. Rumiantev le remite lui M. Kutu-
zov la 30 septembrie/12 octombrie 1811: 1) incor-
porarea Moldovei si a Basarabiei (Bugeacului) in
componenta Imperiului Rus; In cazul in care Poarta
ar fi refuzat aceasta prevedere - fixarea hotarului
pe Siret; 2) compensatie baneasca pentru restituirea
Valahiei Imperiului Otoman?®.

Negocierile ruso-otomane de pace au fost ini-
tiate Indatd dupa infrangerea zdrobitoare a trupelor
otomane la inceputul lunii octombrie 1811. In urma
controversatelor negocieri preliminare, pe parcur-
sul cérora marele vizir Ahmed pasa era dispus sa
faca concesii teritoriale pana la raul Prut, — varianta
refuzata de M. Kutuzov care insista asupra fixarii
hotarului pe vechea frontierda a Moldovei cu Tara
Romaneasca, ambii au acceptat raul Siret ca hotar
intre ambele imperii® si sa inceapa imediat, la Giur-
giu, negocierile de pace. La primele doud sedinte
ale conferintei de pace (19-20 octombrie /31 octom-
brie -1 noiembrie 1811) ambele delegatii au accep-
tat in privinta cesiunii teritoriale in partea europeana
a Imperiului Otoman fixarea hotarului pe raul Siret
si pe bratul Sulina in delta Dunarii*’, clauza respec-
tiva fiind trimisa la Petersburg si Constantinopol
spre aprobare de catre suveranii respectivelor state
monarhice.

Cabinetul de la Petersburg a acceptat planul
de anexare a Moldovei pana la Siret, cerand com-
pensatii banesti pentru restul Moldovei si Valahia,
precum si asigurarea protectiei Rusiei asupra Tarii
Roménesti pentru a-si mentine aici influenta®'. Insa
declaratia primului imputernicit al Portii Galib efen-
di in plenul conferintei din 17/29 noiembrie 1811 a
produs o profunda rasturnare de situatie. El a comu-

27 BIIP. 1801-1815 rr. Tom VI, p. 129.

2 BIIP. 1801-1815 rr. Tom VI, p. 181-189; Gosu, Armand. Intre
Napoleon §i Alexandru I. Principatele Dundrene la inceputul
secolului al XIX-lea. p. 208.

¥ Kyty3os, M. . Coopuuk nokymentos / Culegere de docu-
mente. Tom III, Mocksa, 1952, p. 644, 653, 655; Mehmet, M.
Documente turcesti privind istoria Romaniei. Vol. IIT (1791-
1812). Bucuresti, 1986, p. 284, 286; Gosu, Armand. intre
Napoleon si Alexandru I. Principatele Dunarene la inceputul
secolului al XIX-lea. p. 208-209; Jarcutchi, lon; Mischevca,
Vladimir. Pacea de la Bucuresti (din istoria diplomatica a
incheierii tratatului de pace ruso-turc de la 16 (28) mai 1812.
Chisinau, Stiinta, 1992, p.118-121.

3% Mehmet, M. Documente turcesti privind istoria Romaniei.
Vol. 111, p. 293, 294, 297, 298; Vnsuuukuii, B. A., Marepuaisr
K ucTopuu BocTouHOro Bompoca B 1811-1813 rr, Mockga,
1901, p. 1, 2.

SUBIIP. 1801-1815 rr. Tom VI, p. 215-216.

nicat delegatiei ruse ca sultanul a refuzat sa accepte
agezarea viitorului hotar pe Siret, ceea ce de facto
insemna anularea preliminariilor §i rediscutarea
acestora. La randul sdu, delegatia rusa nu a acceptat
propunerea oficiald a Portii: cedarea Moldovei din-
tre Prut si Nistru, exceptand cetatile Ismail si Chilia
cu pamanturile din imprejurul acestora care vor ra-
mane in posesiunea Portii*?. Fiind in stare de sus-
pensie, negocierile de pace sunt transferate la Bucu-
resti, ambele delegatii ramanand 1n asteptarea noilor
instructiuni de la Petersburg si Constantinopol.

In sedinta din 31 decembrie 1811/12 ianuarie
1812, partile au reiterat punctul de vedere al Con-
stantinopolului si Petersburgului asupra conditiilor
preliminare de pace®, negocierile oficiale fiind in-
trerupte pe un termen nelimitat. in urmatoarele sap-
tamani si luni au avut loc unele tatonari, fara ca una
dintre parti se renunte la pozitia initiald. In conditiile
suspendarii negocierilor oficiale, lupta diplomatica
s-a plasat in culise; in cadrul intrevederilor perso-
nale confidentiale se sondau ludrile de atitudine si
perspectivele incheierii pacii.

Negocierile ruso-otomane de pace neoficiale
s-au desfasurat pe fundalul profundelor framan-
tari politice din Europa, incercérilor de formare a
coalitiilor si anticoalitiilor in ajunul razboiului ru-
so-francez, inevitabilitatea caruia devenea tot mai
evidentd. In acest context, primele luni ale anului
1812 sunt marcate de un puternic duel diplomatic si
informational pe problema orientald in genere si pe
cea a principatelor in special, directionat, in func-
tie de interesele strategice ale puterilor implicate,
fie spre incheierea cat mai grabnica a pacii, fie spre
continuarea razboiului*.

Constrans de evolutia nefavorabila Rusi-
el a conjuncturii politico-militare in Europa,
Alexandru I a facut o noua cedare. La 22 martie/3
aprilie 1812 tmparatul Rusiei remite lui M. Kutuzov
un rescript secret prin care cere urgentarea incheierii
pacii. Ii permite comandantului sef al trupelor ruse
ca in cazul in care Poarta Otomana va refuza fron-
tiera pe Siret sa accepte ,,ca hotar raul Prut pana la
varsarea acestuia in Dunare”, cerand, in schimb, ,,ca

32 Mehmet, M. Documente turcesti privind istoria Romdniei.
Vol. II1, p. 328; BIIP. 1801-1815 rr. Tom VI, p. 240, 718-719,
720-721 ; Gosu, Armand. Intre Napoleon si Alexandru I. Prin-
cipatele Dundrene la inceputul secolului al XIX-lea. p. 208-
209; 213-214.

3 Mehmet, M. Documente turcesti privind istoria Romdniei.
Vol. 111, p. 331.

34 Gosu, Armand. Intre Napoleon si Alexandru I. Principatele
Dunarene la inceputul secolului al XIX-lea. p. 218-220; Mis-
chevea, Vladimir. Moldova in politica marilor puteri la in-
ceputul secolului al XIX-lea. Chisinau, Civitas, 1999, p. 102-
103.
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Poarta sa incheie un tratat de aliantd cu Rusia™.

Sedintele oficiale ale negocierilor de pace din
19-20 aprilie / 1-2 mail812, la care partile au re-
confirmat, in cadrul disputelor teritoriale, conditiile
de pace anterioare, din nou n-au dat niciun rezultat.
In continuare negocierile s-au produs intr-un regim
strict confidential si direct intre Kutuzov si Galib
efendi. In urma discutiilor dure si controversate,
la 5/17 mai 1812, delegatia rusa si cea otomana au
semnat conditiile preliminare ale pacii, acestea fiind
confirmate de atre Kutuzov si marele vizir Ahmed
pasa’s. Aceste preliminarii au stat la baza tratatu-
lui de pace ruso-turc, semnat la 16/18 mai 1812
in incinta Hanului Iui Manuc bei, agent al Rusiei
tariste, ulterior proprietar al mosiei Hancesti. Refe-
ritor la Principatele Romane, stipulatiile tratatului
prevedeau: stabilirea hotarului intre Imperiul Rus si
Imperiul Otoman pe Prut, Dunare si bratul Chilia
(art. 4); Tnapoierea Moldovei la vest de Prut, Tarii
Romanesti si Olteniei Imperiului Otoman §i recon-
firmarea privilegiilor acordate lor pana la inceputul
actualului razboi (art. 5); evacuarea Moldovei si Ta-
rii Romanesti 1n termen de trei luni din momentul
schimbului actelor de ratificare a tratatului de pace
(art.11); reconfirmarea tratatelor semnate anterior
de cele doua state contractante (art.3); acordarea
locuitorilor a dreptului de transferare libera dintr-
un imperiu in altul si de dispunere nemarginitd a
avutiei la locul de trai abandonat, pe un termen de
optsprezece luni (art. 7); amnistierea §i iertarea tu-
turor supusilor care in timpul rdzboiului au actionat
impotriva statului si tarii (art. 2)*7. La 6 iunie 1812,
generalul rus Ivan Hartingh (Garting), ulterior gu-
vernator al regiunii Basarabia (1813—-1816), aduce
la Tasi vestea pacii, declarand limpede ca de acum
inainte Prutul va fi hotar?®.

La 5/17 august 1812, Alexandru I a emis, cu pri-
lejul incheierii si ratificarii tratatului de pace ruso-
turc din 16/28 mai, un manifest, in care se mentiona:
»Aceasta pace daruitd de Dumnezeu noud adus-a
Imperiului Rus foloase de aur, cuprinzand in hota-
rele ei o populata si roditoare intindere de pamant,
al careia inconjur de la Akkerman si pana la gurile

3 Kytysos, M. U. Céoprux doxymenmos. Tom 111, p. 851.

36 Tbidem, p. 897-899, 902; Gosu, Armand. Intre Napoleon i
Alexandru I. Principatele Dundrene la inceputul secolului al
XIX-lea. p. 316-322.

37 TlonHoe cobpanue 3akoHoB Poccuiickoit ummepun. CoOpaHue
T (1649-1825). Tom 32 (1812-1814), 3akon Ne 25110, p. 228-
229; Kytysos, M. . C6opuuk noxymenros. Tom III, p.906-
914; BIIP. 1801-1815 rr. Tom VI, p. 406-412; Mehmet, M. Doc-
umente turcesti privind istoria Romaniei. Vol. III, p. 361-366.
38 Jorga, Nicolae. Alte lamuriri despre veacul al XVIII-lea dupa
izvoare apusene. Luarea Basarabiei si Moruzestii. In: Analele
Academiei Romane. T. XXXIII. Memoriile Sectiunii Istorice,
Bucuresti, 1910, p. 25/171.
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raului Prut, care curge la noua verste de la lasi si de
la gurile acestuia pana la granita Tmparateasca si de
acolo 1n jos pe Nistru se intinde pe o mie de verste,
imbratisand vestitele cetati: Hotin, Bender, Chilia,
Ismail, Akkerman si alte multe orase comerciale”?’.

La 2/14 iulie 1812, la Bucuresti s-a produs
schimbul actelor de ratificare, incheindu-se prin
aceasta procedura diplomatica in chip definitiv in-
delungata conflagratie ruso-otomana cu consecinte
dramatice pentru Tara Moldovei. In urma acestei
tranzactii Intre marile puteri, implicate direct sau
tangential in conflagratia ruso-turca, teritoriul de est
al Tarii Moldovei, numit la lasi ,,partea de dincolo
de Prut”, iar la Petersburg ,,intindere de pamant”,
este Instrainat catre Imperiul Rus. Prin tratatul de
pace de la Bucuresti ,,pentru prima datd Rusia a
anexat supusi crestini de ai Portii din Europa”, ofe-
rindu-i-se posibilitatea sa dovedeasca ,,popoarelor
crestine din Balcani in ce consta deosebirea dintre
crestinii de sub jugul otoman si gradul de fericire ce
i-ar astepta, dacd ar fi adumbriti de aripile vulturului
cu doua capete!”,

Bucurdndu-se de o influentd si autoritate do-
minantd n Principatele Romane pe parcursul celor
aproape 40 de ani ce s-au scurs de la pacea de la
Kuciuk-Kainargi (1774), Rusia pravoslavnica, prin
incorporarea Moldovei de Est (teritoriul dintre Prut
si Nistru), si-a stirbit imaginea sa favorabila de alta
datd in fata moldovenilor. Destinul istoric al Prin-
cipatelor Romane in perioada hotaratoare din anii
1806-1812 a fost totalmente pus la discretia marilor
puteri care disputau spinoasa problema orientala,
unul dintre rezultatele careia a fost la acel moment
cotropirea teritoriului de est al Tarii Moldovei. Pri-
vita 1n acest context, 1si mentine valabilitatea si ac-
tualitatea sa sintagma lui Constantin Giurescu: ,,cu
rapirea Basarabiei Incepe marea drama a istoriei
noastre contemporane...”!, acest act si aceasta is-
torie provocand in Republica Moldova dispute con-
troversate in societate, dar si in mediul stiintific. In
aspect international, eventualul destin istoric al Tarii
Moldovei si celui al Tarii Romanesti se determina,
la Tnceputul secolului al XIX-lea, nu in capitalele
acestora, de altfel, si nu atat la Constantinopol, cat
in capitalele marilor puteri europene, in functie de
evolutia conjuncturii internationale, raporturilor po-
litice si militare intre statele implicate si a interese-
lor lor geopolitice in sud-estul Europei.

3 TTonHoe cobpanue 3akoHOB Poccuiickoii umnepun. Cobpanue
I (1649-1825). Tom 32 (1812-1814), 3akon Ne 25199, p. 406;
Casso, Leon. Op. cit., p. 162.

40 Casso, Leon. Op. cit., p. 149.

4! Giurescu, Constantin. Istoria Romanilor. Vol. III. Partea intai.
De la moartea lui Mihai Viteazul pana la sfarsitul epocii fanar-
iote (1601-1821). Editia a doua revazuta si adaugita. Bucuresti,
1944, p. 328.



