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The difference between face to face and online
communication is a significant one. In classical
communication the share of nonverbal communication
is much higher than of the verbal, due to gestures
expressing more than words can do. In online
communication smileys and excessive punctuation
are substitutes of non-verbality (mimic, gestures, etc.).
Creativity, alterity, materiality (manifested “physically”
as priority to scriptical), orality, scripturality, verbality /
nonverbality, intertextuality, hypertextuality are features
of online language used within Internet phenomenon.

1. Argument. Limbajul Internetului si impactul
acestuia asupra gandirii moderne constituie o
problematica extrem de dificila. In virtutea meseriei
de filolog, dar si indemnata de o dorinta fireasca de a
tine pasul cat de cat cunoile tehnologii informationale,
ne-am pus 1n permanentd Intrebarea: ce schimbari
“sufera” limbajul utilizat de aceastd tehnologie-
maginarie-industrie uriasa, ce se intampla, de fapt, cu
unealta de baza a acestei candva utopii, astazi realitati,
fara de care nici stiinta, nici cultura, nici comunicarea
nu mai pot fi concepute? In cele ce urmeazi ne vom
referi, bineinteles, la limba roméana, iar si mai exact,
la unele particularitati ale textelor lansate in spatiul
virtual de catre internauti (utilizatorii de Internet).

Am navigat cat am avut timp §i pricepere prin
Google, prin alte motoare de cautare, prin messenger,
prin unele site-uri, prin unele bloguri, pe twiter, am
urmarit mai multe emisiuni televizate de la PRO TV cu
legatura la internet, citind in fugad unele mesaje de pe
scroll expediate de catre telespectatori ca sa desprind
niste potentiale repere pentru respectivul subiect.

2. Limba sau limbaj. Dictionarele nu fac o
deosebire clara intre acesti doi termeni, explicandu-i
unul prin celdlalt [a se vedea, cel putin, dex online
[1]. Pentru studiul nostru insa o asemenea distinctie
este necesard: vorbim asadar de limba sau de
limbajul Internetului?

Constantin Noica, In Repede aruncaturd de privire
asupra limbii, un articol publicat 1n revista Secolul
XX, nr. 1-2-3, 1980, compara relatia dintre limba
si limbaj cu cea dintre limba si comuniune. Limba,
vorbirea articulata, este ,,patria noastra interioara”,
este 0 ,,comuniune de cunoastere”, credinta, angajare,
sperantd, istorie a unei comunitati. Limbajul este
ceva exterior, apartine semnelor §i intrd in categoria

68 - nr. 1(16), martie 2010

comunicdrii, §i nu in cea a comuniunii. Limba, spre
deosebire de limbaj, reprezinta saltul decisiv al omului
spre ratiune, spre meditatie, ea permite posibilitatea de
interogare asupra lumii i a Eu-lui. Limbajul semnelor
(nearticulat — al fricii, foamei, erosului), specific
animalelor, le leaga pe acestea de concret, de imediat,
de ,,acum si aici”, de nevoile fiziologice. Limba insa
ne desprinde de planul imediatului, ,,elibereaza omul
de natura” si ii oferd sansa gandirii, conceptualizarii,
adica sansa culturii. Cuvantul, spre deosebire de
latratul cainelui (care nu poate indica decat concretul),
ne induce in teritoriul posibilului, al interogatiei.
,,Limba ne duce din necesitate la libertate”. Iar aceasta
libertate este cea a culturii, evocatd si de un dicton
german: ,,Adevarata libertate este cultura”. Afirmatia
pe care o face Constantin Noica este ca acum ,,orice
comunicare are loc in interiorul comuniunii” [apud 2].
Cu alte cuvinte, limbajul (cum utilizam semnele limbii
noastre) este determinat de anumite caracteristici
ale comuniunii cu ceilalti, si In ultimd instanta ale
specificului societatii In care traim.

Un mare teoretician al limbajului — Eugeniu
Coseriu (lingvistul nr. 1 al secolului XXI, ale carui
studii abia urmeaza sa fie evaluate la adevarata
lor valoare) a abordat problematica in cauzd din
perspectiva politicului, in sens larg: “Aspectul politic
al limbajului este limba; si dat fiind ca limbajul
este totdeauna limba, el este totdeauna politic.
Deja faptul de a vorbi o limba este un act politic
implicit, deoarece exprima adeziunea la anumite
traditii §i la o anumitd comunitate istorica, cel
putin virtual opusa altor comunitati.” [3, p. 20]. Cu
sigurantd, aceste probleme fundamentale ale teoriei
limbajului ar fi fost mai limpezi dacd Maestrul ar fi
reusit sa ia in discutie si problemele legate de noul
limbaj — limbajul “messenger” (vezi caracteristicile
lui mai jos). Politicile lingvistice (care au ca scop
reglementarea utilizarii limbilor Intr-un anumit
areal) Intotdeauna au avut ca reper limba exemplara
(sau “standard”) si raportul acesteia fatd de limba
comuna — ar fi poate mai actuale ca oricand, desi o
asemenea comunicare cum e cea virtuala nu poate fi
nici interzisa, nici controlata. Este aici, fara indoiala,
influenta atat pozitiva, cat si negativa a limbii engleze
— limba cu un prestigiu enorm in toatd lumea la ora
actuald. Dar marsul triumfal al limbii “imperiale”
(dupa cercetatorul de la Sankt Petersburg Raymund
Piotrowski, engleza, face si ea parte, alaturi de rusa,
franceza etc., din grupul limbilor “imperiale”), se pare
cé nu mai poate fi oprit (a se vedea rezumatul nostru
din revista Cugetul, Sinergetica limbii romane din
Basarabia: evolutii si involutii [4]). Sociolingvistului
nu-i ramane decat sa constate si sa analizeze aceste
modificari, eventual sa propuna cai de ameliorare a
comunicarii. Intre timp, aceasta isi urmeaza cursul.

2. Alteritatea si creativitatea limbajului. Pentru
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0 mai bund conexiune cu domeniul filologiei, vom
apela din nou la studiile lui Eugeniu Coseriu, care
afirma ca, in calitate de subiecti ai limbajului, noi
,»u vorbim numai cu limba, cu sistemul lingvistic, ci
vorbim, in afara faptului ca vorbim, si cu tot corpul,
vorbim §i cu toatd cunoasterea lucrurilor, si cu toate
ideile despre lucruri, si cu toate imaginile pe care le
avem despre lucruri, i cu toate contextele, nu numai
explicite, ci si implicite” [5]. Limbajul natural dispune,
dupa Coseriu, de 5 trasaturi universale: semanticitate,
creativitate, alteritate, materialitate si istoricitate
[pentru definirea lor a se vedea 3, p. 18]. Chiar daca
nu a operat cu distinctia limbaj natural — limbaj virtual,
consideram ca cele 5 trasaturi identificate sunt specifice
si derivatei limbajului natural — limbajul internetului.
Dintre acestea alteritatea si creativitatea sunt, alaturi de
materialitate, trasaturile la care se reduce esenta lui.

Alteritatea limbajului este corespunzatoare
alteritatii omului — adica a manifestarii faptului de ,,a-fi-
cu-altul” ca dimensiune esentiala a fiintei umane. Acest
,»a-fi-cu-altul” — faptul de a se recunoaste pe sine in altii,
faptul de a recunoaste in ,.tu” pe alt ,,eu” — este tocmai
ceea ce se numeste dimensiune ,,sociald (sau politico-
sociald) a omului si coincide cu intersubiectivitatea
originard a congtiintei” 3, p. 17-18].

Creativitatea limbajului inseamnd insusirea
de a fi creatori a subiectilor care il practica. Cum
suntem insa cu totii vorbitori ai unei limbi, ,,intr-un
sens mai profund, vorbitorul este cel care c r e-
eaza continuu limba prin faptul ca o vorbeste™ [3,
p- 20]. Ideea ca fiecare reinventeaza de fiecare data
limba atunci cand o vorbeste este aplicabild si pentru
limbajul scris al Internetului. Tot ce utilizdm ca
discurs in afara Internetului are ecou in limbajul on-
line, care este un limbaj mixt — elementul lingvistic
strdin coexistd cu cel autohton, prestigiul cultural
al traditiei (pretiozitatea, stilul 1nalt, stilul stiintific,
literaturizarea) se intersecteazd cu oralitatea
familiara si argotica, spatiul privat devine spatiu
public, cultura sta alaturi de incultura etc. Este chiar
ceea ce se numeste postmodernitate.

Ceea ce se poate afirma cu sigurantd e faptul ca
niciodata limbajul scris (mai exact comunicarea
prin scris) n-a fost mai creativ si mai orientat spre
altul decat acum, in epoca Internetului, cand se
produce o interactionare fara limite a stilurilor de scriere.
Astfel, alteritatea i creativitatea raman doud principii
fundamentale ale limbii, respectiv ale limbajului.

3. Limbajul Internetului. Odatd cu aparitia
Internetului, deci si a comunicarii on-line, in istoria
scrisului, pentru prima datd poate, devine posibila
negocierea atat de rapida a sensului intre emitator (E) si
receptor (R). Pe vremuri, textul scrisorii abia dupa ceva
timp ajungea la destinatar si urma sa fie “decodificat”.
Extinderea globald a comunicarii si scurtarea fantastica
a timpului de receptare datorita internetului constituie
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unele dintre cele mai impresionante descoperiri ale
timpului pe care il trdim. Comunicarea internauta
se realizeaza de asemenea intre emitator si receptor,
emitatorul fiind cel care transmite, iar receptorul cel
care primeste informatia, pe cale electronica. Fiecare
la randul nostru suntem atat receptori, cat si emitatori.
Pentru o bund comunicare, emitatorul si receptorul
trebuie sd aiba o modalitate comund de exprimare,
sd nu existe diferente prea mari intre incarcatura
semantica transmisa prin cuvinte a celor doi, cu alte
cuvinte, sa se utilizeze un cadru comun de referinta.

Incet-incet, cu eforturi mai mari sau mai mici,
incepem sa “iesim din copilaria si din ,,salbaticia”
internetului, se vorbeste deja de un internet de generatia
a doua (,,wiki”), desi mai corect ar fi sa spunem: de
varsta a doua. <...> Dupa ce paruse a stagna 1n ograda
comertului, ca superba bestie prematur domesticita,
internetul pare a incepe, in sfarsit, a evolua, a se
perfectiona, a se diversifica” [6].

Astazi, In mod transant, pentru institutii, firme,
organizatii etc., problema deja se pune in felul
urmator: nu doar a fi, ci a comunica despre faptul
cé existi, cdci dacd nu comunici, pentru ceilalti nici
nu existi. Se poate afirma: existi mai mult cu cat mai
multi te aud, te vad, te citesc, te citeazd — si se pare
cé actuala generatie a Inceput nu doar sa inteleaga
acest lucru, dar si sa-1 aplice fervent. Cu atat mai mult
mediul academic nu face exceptie in acest sens.

In ceea ce priveste limbajul blogurilor si al
chaturilor, conversatiile on-line (chat, blog, site,
forum, portal, twitter etc.), mai exact “comments”-
urile, acestea nu au formatul unei conversatii reale,
cotidiene, ci reprezintd o dimensiune derivata, care
merita toatd atentia cercetatorilor-lingvisti. Din punctul
de vedere al teoriei comunicarii, sau al lingvisticii
psihologice, 1n limbajul conversatiei on-line dispar
elementele paraverbale, mimica, gesturile, tonalitatea,
extrem de importante in reproducerea expresivitatii
limbajului natural, acestea nsa au fost inlocuite de
emoticoane, gen , adica imagini sugestive care se
substituie paralimbajului. Desi este insotit de toate
avantajele (comunicare fara limite de spatiu si timp
si cu un numar nelimitat de persoane, studiere prin
lectura continud, perfectionarea stilului propriei scrieri
etc.), este totodata insotit si de numeroase dezavantaje
(ortografiere defectuoasa a enunturilor, limbaj extrem
de abreviat, ambiguitate, greseli de stil perpetuate prin
imitare si/sau ignoranta etc.).

Cercetatorii constatd cd limbajul informaticii
reprezintd astdzi, nu numai pentru limba romana,
limbajul tehnic cu cea mai spectaculoasd ascensiune
si cu cel mai puternic impact asupra limbii comune
(Rodica Zafiu). Apropo, faptul ca limba se dezvolta
rapid, ne-o demonstreaza chiar urmatorul lucru — de-
abia a reusit DOOM-2 (editat in 2005) sa inregistreze
cuvantul on-line/online, respectiv off-line/offline (ca
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variante de scriere) calificandu-le ca loc. adj. sau loc.
adv., ca in limbajul Internetului deja se inregistreaza
frecvent aceleasi cuvinte cu statut de substantiv, de
exemplu: Nu-i online-ul ca offfine-ul (http:/nu-i-
on-line-ul-ca-off-line-ul.blogspot.com/),  facandu-se
aluzie, bineinteles, la sloganul de esenta paremiologica
din lexiconul lui Traian Basescu: ,,Jlarna nu-i ca vara”.

Chatul si blogul au devenit o forma de conversatie cu
trasaturi distincte. ,,Primul element, si cel ce diferentiaza
blogurile de alte forme de comunicare on-line, este
personalitatea, care include felul de a fi al autorului sau
autoarei, opiniile si valorile sale, subiectivitatea inerenta
a acestuia/acesteia si stilul propriu de scriere (a se
vedea articolul ,,Comunicarea on-line prin intermediul
blogurilor” semnat de lect. dr. ec. Cristian Morozan, in
care gasiti informatii foarte interesante privind natura
si tipologia blogurilor). Nu ne-am putut abtine sa nu
furnizadm de acolo cateva informatii, nu inainte de a va
recomanda articolul in intregime:

“In august 2005 Technorati, un serviciu de
urmadrire si masurare a blogurilor, a dat publicitatii
rezultatele unei statistici intreprinse la nivel mondial,
referitoare la amploarea fenomenului. Cele mai
importante aspecte sunt redate mai jos:

- in lume sunt peste 14.000.000 de bloguri,
valoare dubla fata de luna martie a aceluiasi an, iar
tendinta se pastreaza (dintre acestea, 40 la suta sunt
in alta limba decat engleza);

- la fiecare secunda se creeazad un blog, iar in
fiecare zi apar peste 80.000;

- aproximativ 55 la sutd dintre bloguri sunt
active, iar 13 la suta sunt actualizate saptaimanal;

- numarul Tnsemndrilor in cadrul blogurilor
depaseste 900.000 pe zi.” [7]:

In contextul problemelor pe care le discutam, chatul
si blogul au devenit o forma de conversatie on-line (in
anumite medii) cu dimensiunea creativitatii si cea a
alteritatii deosebit de evidente. Specificitatea mediului
on-line consta in natura sa colaborativa. Spre deosebire
de limbajul natural, utilizat in forma sa traditionala,
de comunicare face to face, limbajul conversatiilor
on-line se caracterizeazd printr-o sintaxa mixta: una
— a oralitatii, si alta — a limbii literare; participantii la
discutie retuseaza si negociaza In permanenta sensurile
replicilor conversationale, Incercand sa castige teren, sa
devina persuasivi, sd demonstreze cunostinte, abilitate,
umor etc. Limbajul chatului si al blogului, de exemplu,
se caracterizeaza prin: renuntarea la majuscule (pentru
a economisi timpul), care totusi se folosesc pentru a
sugera ridicarea tonului; codificare (specializare);
recurgerea la acronime (reducerea frazelor intregi la
initialele lor), inflectives, audibles si emoticons pentru
a-si exprima mai bine starile de spirit [cf. 8]. Chiar daca
se constata cu ingrijorare ca ,,Avand in vedere regulile
nescrise ale limbajelor folosite pe chat si blog, am
putea concluziona cé aceste mijloace de comunicare
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inovatoare ameninta limba, ortografia, cultura si chiar
interactiunea umana”, precum si invazia anglicismelor,
totusi, acesta e mai degraba un ,trend, o moda, si ca
nagterea unor noi limbaje nu pun neapérat in pericol
limbajele mai vechi, deja consacrate” [idem].

La ora actuala, exista autori notorii in blogosfera,
pentru care bloggingul a devenit o profesie (functie
utilitard). Apropo, cuvantul blog la ora actuald este
unul dintre cele mai uzitate. Derivatele acestuia au
explodat odata cu aparitia fenomenului: Blogatu,
Madame Blogary, Blogovat, Blogostart, bloggerita,
Blogovatul, blogoritm, blog-upp etc. (Pentru o mai
buna familiarizare cu blogosfera care ia amploare n
Republica Moldova, recomandam a se vizita: http://
blogovat.blogosfera.md/2009/participanti.php. inacest
context, ni s-a parut interesante discutiile unor aspecte
legate de dezvoltarea bloggingului si chiar de soarta
limbii romane 1n acest spatiu virtual: Spune ce bloguri
citesti §i iti spun cine esti tu, Jurnalismul §i blogging-
ul in RM; Complexul limbii romane in blogosferd,
Introducere in blogosfera moldoveneasca feminind;
Blogul meu fara cuvinte; Bloggerul si Intelepciunea
(a se vizita, din curiozitate: http://soacramica.ladyclub.
md). Desi nu sunt decat niste opinii, studiul acestor
aspecte abia urmeaza sa fie Intreprins.

4. Relatia scriptic—oral. Raportul scris-oral in
limbajul Internetului de asemenea 1si asteapta cercetato-
rii autohtoni, generand o gama foarte larga de aspecte,
cum ar fi: formarea cuvintelor, evolutia sensurilor,
imprumutul lexical, calcul sintactic, interferenta
registrelor, importul terminologic din engleza, probleme
de integrare lingvistica si de standardizare, interferenta
intre scris si oralitate, intre limbajul standard (uneori
cu elemente tehnice) si registrul familiar, extinderi
metaforice ale terminologiei in limbajul curent,
coexistenta stilurilor, adaptarea terminologiei, limbajul
comentariilor, problema denominarii, inflorirea
limbajului argotic etc. —pentru cei interesati recomandam
studiile semnate de Rodica Zafiu [9].

Scrisul literar (al cartilor tiparite, al mass-mediei)
implica formulari definitive, care exclud negocierea
sensurilor intre E si R (acestia putdnd fi separati,
cum am mai spus, prin mari distante spatiale si/sau
temporale). Spre deosebire de acesta, scrisul on-line
(cu evidente trasaturi de oralitate) “este domeniul
retusabilului si al sensurilor negociabile intre parteneri
coprezenti” [10, p. 8]. Aceasta din urma remarca,
facutd de cercetdtoarea Liliana Ionescu-Ruxandoiu
vizavi de romana vorbitd in medii conversationale
traditionale (cu exemple de texte dialectale) este
valabild, dupd cum vom vedea mai jos, si pentru
limbajul de tip conversational al internautilor.

In epoca Internetului scrisul a ajuns si fie practicat
cu atata “Inversunare”, incat devine un mod de a fi
,»Ochii si tastatura inlocuiesc gura”, transformand
vorbirea colocviald in scris, n scriere. Daca am face
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o paraleld cu textele dialectale sau cu textele socio-
lingvistice — inregistrate si apoi audiate, descifrate cu
mare truda, transpuse intr-un cod grafic specializat,
textele-comments de pe Internet sunt texte gata
inregistrate, avand toate datele de intrare exacte — ora,
numele de cod, spatiul (real sau virtual), starea de spirit
etc. — material pus gratis la Indemana cercetatorului
interesat sa deduca specificul si tendintele comunicarii
on-line. Vor deveni sau nu caracteristici definitorii ale
limbii contemporane (care pur si simplu invadeaza
comunicarea scolarilor, strecurandu-se abil in toate
formele de predare si evaluare), nu stie nimeni
deocamdata, cert e ca se atestd o simplificare si o sche-
matizare fard precedent a limbii vorbite. Se constata
astfel caracterizarea canalul oral printr-o deschidere
absoluta fata de variantele teritoriale si sociale ale unei
limbi, in timp ce canalul scris impune norme mult mai
stricte in alegerea acestor variante. Tinem sa remarcam
doar faptul ca azi comunicarea on-line defineste modul
in care oamenii folosesc Internetul si cuprinde actiunile
acestora prin intermediul tehnologiilor, in plan social si
comunicativ. Internetul are o capacitate extraordinara
care s-ar numi: ,,Nimic nu se pierde, totul se adauga”.
Din moment ce a fost plasata acolo o informatie — nu-ti
mai apartine... Mai mult. Internetul este un loc in care teh-
nologia Intalneste cultura si identitatile indivizilor [11].

Opiniile mai multor cercetatori nu par sa fie prea
optimiste in ceea ce priveste corectitudinea limbajului in
epoca Internetului: “Noua generatie, care comunica mai
mult prin mesageria instantanee (MI) decit la scoald cu
profesorii, acasa cu parintii sau cu prietenii, specialista in
acest cod/jargon acaparator, nu pare sa mai aiba nevoie
de DOOM-2 sau de gramatici” [12]. Dupa Gina Necula,
limbajul ,,messenger” se caracterizeaza prin:

a) scrierea fard semnele diacritice 4, 7, 4, §, t; iar
aici pericolul nu este doar diminuarea informatiei,
ci si faptul ca acest tip de scriere trece din scrierea
MI in toate celelalte contexte in care internautii
se vad nevoiti sa scrie, pierd sau nici nu apuca sa
dobandeascad competente legate de norma;

b) inlocuirea valorii diacriticelor cu combinatii
de litere (de exemplu, grupurile s//j sau ¢z pentru a
inlocui diacriticele § si t: asha, ejti, tzara,

¢) renuntarea la notarea vocalelor, unele cuvinte
fiind indicate doar prin consoane: nmc — nimic,
nmdkt — numaidecat, cnd/knd — cdnd,

d) in scopul evidentierii, se practica scrierea cu
majuscule a unor cuvinte (SUPER!), aglomeratia

unor litere (mooolf);

e) scrierea cu initiala minuscula a propozitiilor,
a numelor proprii;

f) utilizarea cuvintelor din registrul familiar-
argotic (beton, marfa, fain etc.);

g) uzul vocativelor si al interjectiilor (omule!,
fato, ba etc.);
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h) folosirea diminutivelor (poopik — pupic,
pooiutz — puiut etc.);

i) omiterea articolului hotarat enclitic -/ (marca
a oralitdtii) (bdiatu’, prietenu’);

i) cel mai frecvent — renuntarea la semnele de
punctuatie si ortografie (cratima, punctul, punctul si
virgula, linia de dialog etc.) (teai, lam, intro etc.);

j) folosirea cifrelor /, 3 in locul literelor i, e:
printz3sa, publlcitat3 etc., din cauza confundarii
cu tastele invecinate;

k) utilizarea unor pseudonime, nick-uri, id-uri,
in care predomina semnul underline ,, ”’;

1) preferinta pentru abrevierea cuvintelor: d ¢ —
de ce, ¢ f— ce faci, ' b — foarte bine, n b — noapte
bund, poa’— poate, scz — scuze, npc — nu ai pentru
ce, k — ca/ca, vb — vorbim/vorba/vorbeste, sc —
scoald etc;

m) folosirea ludica a limbajului (a jocului de
litere si cuvinte): a acronimelor (combinatii de litere
cuprinzand silabe si logograme precum #, &, @ sau
numere): 2day (today), 22ror (tuturor), $i numeroase
abrevieri ale unor cuvinte/ propozitii sau Tmprumuturi
din engleza (b4 — before, f2f — face to face);

n) pentru a exprima afectivitatea mesajului sunt
folosite ideogramele (emoticoanele/smiley).

lata cateva exemple de ,informatizare” a
limbajului conversational din Internet. Am excerptat
exemplele din comentariile vizitatorilor Portalului
de stiri UNIMEDIA din R.Moldova: Oamenii
Politici ai anului 2009:

38. @nyt;l], ora: 17:49; 22 dec 2009

@34 Este ceea despre ce am scris la comment
14si 15. Acuma cei care au timp, sau sunt remunerati
de catre cineva pot sa faca ce vor din acest “sondaj”’.
Dupa ce votezi, verifica rezultatele prin link-ul de
sub “See previous responses”. Apoi fixeaza cursorul
pe bara de adrese, da-i Enter si ai din nou sondajul
in fata bun pt a-ti oferi inca o sansa de votare. Si tot
asa si tot asa cat nu te doare Enter. (...) (http://www.
unimedia.md/?mod=news&id=15392)

UNIMEDIA, aveti magari sau programatori?
CU asa php code ca la sondajul vostru se
poate vota cam de 20 de ori/minut. /ATENTIE,
si asta fara sa faci golirea memoriei cache.

unimedia.info/index.php?mod=news&id=15414)
In scrisul elevilor si al studentilor isi fac loc tot

mai insistent aceste devieri de la norma literara,
iar pentru a atrage cat mai multi cumparatori, nici
editorii nu se dau 1n laturi sa utilizeze un asemenea
cod (vezi, bunaoara, modalitatea de a scrie numele
autorului si titlul cartii: Susan_Morris_Shaffer,
Linda Perlman Gordon. Cum sa comunici cu
fetele adolescente. Ghid_de supravietzuire pentru_
parintzi. Editura Amaltea, 2000).
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Analizdnd mai multe schimburi de “replica”,
de mesaje scrise, David Crystal [13] constatd un
fenomen semnificativ: in aceste situatii se comunica
putin sub aspect informativ (mesajele sunt de obicei
banale in continut, repetitive; se produce o veritabila
confuzie a vocilor). ,,Limbajul devine esential, ca
mijloc de a fixa identitati si de a permite competitii:
intr-o conversatie ludica intre anonimi, ierarhiile si
victoriile se stabilesc doar prin abilitati lingvistice
[pentru o analiza a cartii vezi 14].

5. Limbajul internetului si INTERtextualitatea.
Limbajul noii generatii se remarca printr-o recurgere
spontana la tot inventarul procedeeclor intertextuale.
Studiind cartea lui David Crystal (desi acesta se refera
doar la limba englezd), Rodica Zafiu constatd cu
oare-care satisfactie si sperantd cd nu e totul pierdut:
»Dezvoltarea Internetului va permite integrarea a tot
mai multe dintre trasaturile normale si diverse ale
comunicdrii umane, cu intreaga lor varietate de texte
si stiluri: de la cele intens familiar-argotice pana la cele
solemne si formale. ”’Vorbind despre ,,viitorul lingvistic”
al Internetului, autorul de 1a Universitatea din Cambridge
isi linisteste cititorii afirmand ca ,,realitatea comunicarii
dovedeste ca in Internet e loc destul si pentru limbajul
solemn, ceremonios, atent stilizat, ca i pentru judecdtile
asupra gradului de culturd a vorbitorilor”. ,In dezacord
cu puristii periodic ngrijorati asupra sortii limbajului,
autorul nu vede 1n tehnologia modernd niciun fel de
risc de distrugere si saracire a limbilor — ci doar o sansa
pentru diversificare si creativitate” [15].

Internetul e un nesfarsit intertext, ¢ o nesfarsita
carte electronicd. Limbajul acestei megacarti urmeaza
regulile sale —in el coexista texte vechi, din epoci apuse,
sl texte noi, contemporane, precum §i texte care se nasc
in momentul scrierii (si rescrierii!) chiar a acestui text
la calculator. Cartea electronica (e-cartea sau electronic
book, e-book, eBook) este o publicatie fara un suport
propriu fizic, ea existand doar sub forma logica — de
»ganduri” intr-un creier electronic. Textul cartilor
electronice (altfel spus — e-textul), spre deosebire de
textul cartilor tiparite pe hartie, poate fi parcurs mult
mai dinamic. Datoritd Internetului, lantului de texte al
acestuia, ne putem conecta la o multitudine de surse de
informatie, transformand actul lecturii intr-o explorare,
o0 navigare prin informatii. Cartea nu doar ca nu pare sa
dispara, dar se multiplica la infinit prin “editarea’ sa (si)
pe suport informatic. O carte editatd pe internet are atat
tiraj cati cititori potentiali o acceseaza.

Intertextul este o unitate a fenomenului numit
intertextualitate: proprietate a textului (literar) de
a fi legat (deliberat sau nu) de alte texte anterioare,
apartinand unor autori precedenti. Conceptul dateaza
de la formalistii rusi: M. Bahtin este acela care a adus
in discutie posibilitatea unui text de a fi interpretat in
mai multe ,.chei”, atunci cand a analizat caracterul
polifonic al romanului lui Dostoievski. Notiunea a
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fost preluatd de naratologia franceza contemporana si
situatd la baza conceptului de intertextualitate (Julia
Kristeva, Roland Barthes, Gerard Genette). In sens
larg, intertextualitatea poate fi deci interpretatd ca o
relatie a fiecarui text cu alte texte, pe care le absoarbe
si le transforma, in ansamblul aceleiasi culturi literare.
In sens restrans, intertextualitatea presupune o preluare
directd in text a unui (fragment de) enunt apartinand
unui alt text si autor (sau chiar aceluiasi autor),
,prezenta efectiva a unui text in altul”. De altfel, citatul
stiintific si citatul utilizat in literaturd constituie doua
forme diferite de intertextualitate, fiecare dintre ele
respectand rigorile genului si stilului.

Fenomenul intertextualitatii vizeazd numeroase
aspecte legate de utilizarea si reproducerea textelor
Internetului: informare/dezinformare, triere
(selectare) a informatiei/ utilizarea primei surse,
drept de autor/plagiat etc. Intertextualitatea se refera
atat la textele reproduse in varianta electronica dupa
ce au fost publicate initial in format traditional,
pe hartie, cat si la conversatiile de tip comentariu,
atasate la cele mai variate informatii (texte scrise,
imagini, video, produse publicitare etc.).

6. Internetul si HIPERtextualitatea. Pentru
cercetatorii  stiintelor limbii si literaturii, intr-o
perspectivd nu prea indepartatd, studiul hipertextului
va deveni o necesitate. Ne aflam in fata unui nou cod
lingvistic (mesageria instantanee), care, impreund cu
textul internetului si hipertextul (in limbajul informaticii
— mai ales in varianta cu y: hypertext) se va impune tot
mai mult, generand ceea ce se numeste ,,0 noud cultura
a comunicarii virtuale”, la fel si o cultura a ,citirii
virtuale”, in fine, 0 noua cultura — cultura Internetului.
Ted Holm Nelson este cel care a impus notiunile
de hypertext si hipermedia in 1965. In viziunea sa,
hypertextul leagd documentele asemenea unui paianjen.
Este o viziune similara celei pe care au intuit-o Roland
Barthes, Mihail Bahtin, Umberto Eco, Julia Kristeva
s.a. asupra textului [a se vedea, In acest sens, 16]. Este
indiscutabil ca acest fenomen are si va avea un impact
semnificativ asupra tuturor sferelor existentei umane,
inclusiv asupra sferei cercetarii si inovarii. De asemenea,
se poate presupune cd un asemenea limbaj va genera cu
timpul particularitati similare si in limbajul natural — si
atunci ne vom astepta, pe de o parte, la schematizarea
progresiva a formulelor de exprimare in scrisul on-line,
iar pe de alta, la influentarea scrisului literar —iar stilurile
administrativ, publicistic, artistic deja le atesta. Asadar,
limbajul Internetului (aceasta “halucinatie colectiva”,
vorba Iui William Gibson) — domeniu foarte mediatizat
prin insasi esenta lui, apreciat si criticat deopotriva —
coexistd tendinte de degradare a limbajului traditional
cu tendinte de extindere a capacitatilor textului virtual
intr-o maniera cum alte tehnologii inca nu au imaginat-o.
Hipertextul este copilul lingvistic al acestui limbaj, este
codul si unitatea la care lumea virtuald se raporteaza tot
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mai frecvent si cu mai multa necesitate. ,,Rezumatul unui
hipertext este imposibil, si la fel este sa spui si care este
subiectul lui. Hipertextul nu se poate reduce la o singura
unitate, nu poate fi schematizat, nu are caracteristicile
unui text: inceput, sfarsit, coeziune, coerentd” [17].
Internautul are libertatea si porneasca de la oricare
unitate sau subunitate a unui hipertext, ajungand direct
la o alta. Prin intermediul /ink-urilor, cititorul de texte
virtuale poate naviga de la un nod textual la altul,
realizand conexiuni arbitrare, pe care le intuieste si care
pot fi modificate pe masurd ce lectorul inainteaza in
»adancul” textului. Astfel, hipertextul este fragment din
TEXTUL LUMII in care pot fi incorporate alte texte (la
fel de importante sau minore), bucati muzicale, imagini
fixe sau in miscare, numeroase atribute paratextuale,
care faciliteaza accesul la cultura: date biobibliografice,
traduceri, versiuni anterioare ale cartii, index-uri si
mstrumente de cautare, scenariile unor ecranizari sau
chiar filmele respective. In tirile in care tehnologiile
informationale au ajuns foarte departe, In ultimii ani au
aparut diverse editii hipertextuale ale unor autori clasici,
la care se face referintd in mod constant, care au devenit
surse de informare pentru toate categoriile de cititori.
Altminteri, omenirea dintotdeauna a creat hipertext,
atdta doar cd altd terminologie 1i marginea in vremuri
nu prea indepartate limitele conceptuale, iar epoca
Internetului i-a oferit un suport tehnologic care incepe
s-0 exprime tot mai articulat.

Am insistat sa denumim acest articol cu termenul
“limba”, si nu ,limbajul” mai ales pentru ultimul
argument invocat — hipertextualitatea — care este factor
al CULTURII, inclusiv al culturii virtuale, mai exact
al ,,spatiului virtual”, cdci oricum o lume intreaga
se indreaptd spre o asemenea culturd. lar in cultura
Internetului nu existd nimic care sd nu fi fost mai
intai 1n cultura nonvirtuald, adica 1n cultura traditiilor,
comunititilor, globalititii. Intr-o asemenea lume se vor
da lupte grele pentru puterea cuvintelor. Constantin
Noica, pe care il citam la inceputul acestui articol,
comparand termenii cumpadt $i computer, constata ca
acesta din urma ,,va putea orice; dar e o intrebare daca
va avea si cumpat”. ,,Dar la a doua revolutie tehnica
a lumii, acolo unde vin computerele, s-ar putea sa nu
piara cumpatul. Caci totul vine sa-1 ceara, si ferice de
lumile care nu trebuie sa-l inventeze, ci il au™ [18, p.
102-103].

7. Céteva concluzii. Diferenta dintre comunicarea
face to face si cea mediatd de citirea unor bloguri,
comentarii, messaging, este una radicald. In cadrul
comunicdrii clasice ponderea comunicarii nonverbale
este mai mare decat a celei verbale, gesturile exprimand
mai mult decat exprima cuvintele. In comunicarea on-
line emoticoanele (sau smiley) gen ) si excesul
semnelor de punctuatie sunt substututele nonverbalitatii
(ale mimicii, gesturilor etc.). Doua aspecte primordiale
raman sa caracterizeze atat limbajul natural, cat si
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limbajul virtual (limbajul on-line): creativitatea si
alteritatea. In acelasi timp, limbajul conversatiilor
on-line are trasatura materialitate manifestata ,,fizic”
prioritar sub forma scripticului, deci a scrisului on-line,
care adesea reprezinta o revalorizare, o reconsiderare a
functiilor clasice de altadatd aleunitatilor comunicati-ve
—cuvantul nu mai e cuvantul atestat ca 1n dictiona-re, la
fel propozitia, fraza, textul... Oralitatea, scripturalita-
tea,verbalitatea/nonverbalitatea,intertextualitatea,
hipertextualitatea sunt caracteristici ale limbajului on-
line utilizatin cadrul fenomenului Internet. Coexistenta
ambelor forme de scriere si comunicare (ale limbajului
natural, consacrat — formele lui literara si orala), se va
impune consecvent limbajului Internetului, care il va
influenta, definindu-i viitorul.
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