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Summary. The study analyzes the intersection points of the theoretical doctrines of Maiorescu and Eminescu, the
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Rezumat. Studiul analizeaza punctele de intersectare ale doctrinelor teoretice ale lui Maiorescu si Eminescu, ra-
porturile intelectuale dintre cei doi, participarea la Societatea ,Junimea’, care promova ,noua directie in proza si poezia
romaneasca’, bazata pe autonomia esteticului, ideea unitatii culturii europene si universale, refuzul ,formelor fara fond

si cultul adevarului”
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E mai mult decat o relationare literard cir-
cumstantiald, determinatd de prezenta dimpreu-
nd intr-un cadru istoric dat, intr-un anturaj cult
ural si intr-un spatiu habitual §i habitudinal anume,
definit de Blaga drept mioritic, cu o alternanta capri-
cioasa de suisuri/ coborésuri, adicd ondulant. Confi-
guratia geografica a locului de bastina a poetului con-
firmd aceastd predeterminare destinald.

E mai degraba o intalnire fericitd sub semnul unei
afinitati elective si a unei constructuralita{i intelectu-
ale in ciuda unei deosebiri comportamentale intre un
spirit aulic, de o glacialitate academicd impenetrabila
si un spirit comunicativ, deschis spre lume, doritor de
familiaritate — dihotomie caracterologicd stabilita de
Cilinescu.

Fireste, comunicarea dintre ei s-a produs in func-
tie de condifia lor valoric-statutard, Maiorescu repre-
zentand Criticul, iar Eminescu Poetul. Chiar daca
privim lucrurile dintr-o perspectivd exegetica mult
indepartata de timpul lor, poartd anume aceastd mar-
ca deontologicd, adica pecetea unei culturi occidentale
profund insusite si trecute prin ,,pdmantul proaspat al
propriului suflet” (precum {i plicea si spuna poetul).
Ei se sim{eau, cu puternica lor individualitate, oameni
deplini ai culturii.

Maiorescu a fost cel dintai care a vorbit despre per-
sonalitatea europeand a lui Eminescu, el insusi fiind
prin tot ce a facut, o personalitate europeana.

Aveau, amandoi, prin excelentd ceea ce Nietzsche
denumea pasiunea de cunoastere, fiind familiarizati in
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cel mai inalt grad cu filosofia si literatura universala si
interesati de limbile clasice si moderne.

Maiorescu se impune, indiscutabil, ca un pattern,
caun Critic model, care se cade de asemenea omologat
si cu Eminescologul model.

Eminescu si poeziile lui, articol scris in anul trecerii
la cele vesnice a autorului Luceafdrului, contureaza o
masca platoniciano-schopenhaueriand a sa, caracteri-
zatd prin geniul inndscut, prin impersonalitate, nepa-
sare si riceald hyperionici. Il vede pe poet cu capul
in norii unei idealita{i goale, trdind, asadar, in lumea
ideilor generale, straina de ,,cercul stramt” al tiramu-
lui mundan. Identificarea cu Hyperion este absoluta:
»Ceea ce caracterizeaza mai intéi de toate personalita-
tea lui Eminescu este o asa de covarsitoare inteligenta,
ajutatd de o memorie careia nimic din cele ce-si in-
tipdrise vreodatd nu-i mai scapa (nici chiar in epoca
alienatiei declarate), incat lumea in care traia el dupi
firea lui si fard nicio sild era aproape exclusiv lumea
ideilor generale ce si le insusise si le avea pururi la in-
demani. In aceasti proportie tot ce era caz individual,
intamplare externa, conventie sociald, avere sau neave-
re, rang sau nivelare obsteasca si chiar soarta externd a
persoanei sale ca persoani ii erau indiferente”. In acest
context al demonstratiei critice, a vorbi despre mizeria
materiala a poetului i se pare o expresie nepotrivitd cu
individualitatea lui si pe care el cel dintai ar fi respins-o
[1, p. 351]. Cauza innebunirii e ereditard, inndscutd,
iar viata neregulatd il facea sd se hraneasca cu narcoti-
ce si excitante, sd faca abuz de tutun si de cafea, si pe-
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treaca zile intregi fara mancare, iar dupa miezul noptii
sd manance si sa bea fara masura. Staruinfa repetata
a unor prieteni si a criticului insusi de a-1 readuce la
un mod de trai normal au fost zddarnice. Maiorescu
ii face lui Eminescu un portret din interior, privindu-1
din cercul familial al Societatii ,,Junimea’, deci prin-
tr-un racourci simpatetic. Este, in reprezentarea sa, un
junimist, un schopenhauerian, un hegelian, un orga-
nicist, un europenist si un universalist (un globalist, in
termenii de azi), precum este si Maiorescu insusi. In
personalitatea poetului se proiecteazd personalitatea
criticului in ceea ce are esential, caracteristic. Ii uneste,
indubitabil, spiritul de grup/grupare, cici ,,Junimea’,
dupa cum consemna memorabil Tudor Vianu, ,n-a
fost atat o societate, cit o comunitate’, aparitia ei dato-
randu-se ,,afinitétii viu resimtite dintre personalitdtile
intemeietoare” [2, p. 139]. 1i apropie, apoi, modul de
a intelege actul de creatie ca act existential, a scrie in-
semnind pentru unul si celélalt, a trdi, o practicare -
am zice - a religiei adevarului, cultul ,,muncii originare
(in culturd) scoasa din izvorul stravechi al industriei”,
al frumosului ,care cuprinde idei manifestate in
materie sensibild” si care e ,,completa intrepatrundere
a ideii si a aparentei sensibile” — postulat echivalent cu
eminesciana definitie din Epigonii a poeziei ca ,Inger
palid cu priviri curate/ Voluptos joc cu icoane si cu
glasuri tremurate,/ Strai de purpura si aur peste {dra-
na cea grea”, conceperea culturii universale ca intreg,
ca expresie a unui ,,fond general uman”. Nu e greu de
observat, apoi, ca discursul publicistic eminescian se
construieste pe temeiul ideologic al maiorescianismu-
lui, vadit in aceeasi programaticd vointa de a impune
adevdrul ca principiu universal de intelegere a lucruri-
lor, in intoleranta manifestatd fatd de formele fdird fond,
de credinta nestrdmutata in primatul esteticului.
Serban Cioculescu publica in ,,Revista Fundatii-
lor regale”, la 1 martie 1940, un articol privind rela-
tiile dintre cei doi in care considera ca G. Calinescu
»a pus in lumina adevaratd solidaritatea ideologica
dintre poet si gruparea literard, precum si tonul afec-
tiv al relaiilor dintre Eminescu si Maiorescu”. Con-
cluziile criticului, desi prea categorice, i se par juste:
»Eminescu, intelectualiceste maiorescian convins, n-a
fost omeneste prietenul lui Maiorescu. El era un spirit
afectiv cautator de prietenii stranse, un temperament
recalcitrant regulilor sociale si, in sfarsit, un om pa-
truns de valoarea sa si doritor deci sd capete o stare si
o considerare adecvatd meritului sdu. Fara sd produca
dusmaénie adevaratd, aceste imprejurdri au dat nastere
la iritatiuni si porniri de manie...”. Serban Cioculescu
face referire la intreg capitolul despre Eminescu si Ju-
nimea, in care nu socoate excesiv decat pasajul wde o
certa frumusete si formulare, care exagereaza insd ra-

ceala maioresciana”: ,,Maiorescu era aulic, ceremonial
si glacial, 1dsand, chiar in tinutele sale cele mai famili-
are, spatii enorme intre solitudinea sa inexpugnabild si
nevoia de familiaritate a convorbitorului, intocmai ca
un Escurial trist, apasator de solemnitate”. ,,Poate sa
fie, conchide Serban Cioculescu, o intuitie dreaptd a
mastii maioresciene, in relatiile intamplatoare ale cri-
ticului, dar nicidecum fata de cei pe care ii stima sau
iubea” [3, p. 38].

Articolul vine, in continuare, cu numeroase do-
vezi ale atitudinii afective manifestate de Maiorescu
fatd de Eminescu sub forme concrete de aprecieri inal-
te curajoase, care sfidau scara ierarhica existentd si mai
cu seama autoritatea ,,regald” a lui Alecsandri, de grija
permanentd pentru asigurarea lui financiard si pentru
ocuparea unor posturi (de revizor scolar, de biblio-
tecar, de profesor de filozofie), de a-1 trimite pentru
tratament la sanatorii din strainatate si din tara, de a-1
face intim al casei si de a-1 gdzdui.

Dar sa revenim la articolul din 1889.

Eminescu e portretizat aici in culori vii, calde, de-
notand aceeasi atitudine afectivd pronuntata pe care a
avut-o si in timpul vietii sale. Este vazut, esentialmen-
te, ca o fiin{a intru poezie, ca un Om poetic, ca Po-
et-Naturd (ca sd folosim termenii lui Mikel Dufrenne,
apropiati de cei ai lui Goethe si de cei ai romanticilor
congeneri autorului Luceafarului). El dd dovada, dupa
cum crede pe bund dreptate criticul, de o indiferenta
fatd de starea de fericire si, ca adept al lui Schopenha-
uer, este un ,,pesimist’, de o ,,senindtate abstractd” ca
nota caracteristica in melancolie, ca si in veselie (,si
lucru interesant de observat, chiar forma nebuniei lui
era o veselie exultantd”), de o naivitate de copil, cu care
castigase de mult inima tuturor, de o indiferenta fata
de lucrdrile sale si de publicarea lor, de lipsa de amor
propriu, cdci ,,se mulfumea cu emotiunea estetica a
unui mic cerc de amici”.

Se considera - amanunt semnificativ - ca ,,organul
accidental prin care insasi poezia se manifestd” ca ros-
titoare esentiald al fiintei (heideggerian vorbind); po-
etul este cel ce exprima fiinta poeticd a Naturii ca Om
vorbitor al naturii (ca si revenim la Dufrenne) ,,avind
numai constiinta familiaritatii sale native”; de aceea,
zice exegetul francez, poetii — de felul lui Rilke sau
Péquy - celebreaza mereu si nepasarea animalului).

Era nepésator pentru intdmpldrile cele externe,
dar si in relatiile pasionale; ca si Leopardi in Aspasia
»nu vedea in femeia jubita decat copia imperfecta a
unui prototip nerealizabil” si afirmatia e ilustratd cu
finalul Luceafdrului.

Cea de-a doua parte a articolului incepe prin a tra-
ge concluzii asupra a ceea ce a demonstrat pand acum.
Prima formulare concluziva priveste modul de a in-
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telege personalitatea poetului in raport cu opera. ,,In-
telegand astfel personalitatea lui Eminescu, intelegem
totdeodatd una din partile esentiale ale operei sale lite-
rare: bogdtia de idei, care inalfa toatd simtirea lui (caci
nu ideea rece, ci ideea emotionald face pe poet), si vom
vedea in chiar patrunderea acestei bogitii intelectuale
pand in miezul cugetarilor poetului puterea miscatoa-
re care l-a silit sa creeze pentru un asemenea cuprins
ideal si forma exprimarii lui si sd indeplineasca astfel
améandoua cerintele unei noi epoci literare” [1, p. 335].

A doua precizare concluziva priveste personalita-
tea europeand a poetului, obtinutd prin cunoasterea fi-
losofiei (in special a lui Platon, Kant si Schopenhauer),
credintelor religioase — crestine, buddaiste, indice si a
operelor poetice ale tuturor timpurilor: ,Eminescu este
un om al timpului modern, cultura lui individuala sta
la nivelul culturei europene de astizi” [1, p. 335]. In co-
moara ideilor culese el ,,afla materialul concret de unde
sa-si formeze inalta abstractiune care in poeziile lui ne
deschide asa de des orizontul fara margini al gandirii
omenesti’; cunostintele sale ii dau lui Eminescu ,,cu-
prinsul versurilor caracteristice in care se intruchipea-
za profunda lui emotiune asupra inceputurilor lumii,
asupra vietii omului, asupra soartei poporului roman”

Poetul e din nastere, precizeaza criticul, dar ceea
ce e din nastere la adevaratul poet ,nu e dispozitia
pentru forma goala a ritmului si a rimei, ci nemargi-
nita iubire a tot ce e cugetare si simfire omeneasca’,
din perceperea acumulatd a careia el desprinde ideea
emotionald spre a se infifisa in forma frumosului.
»Acel cuprins ideal al culturei omenesti, continud sd
argumenteze criticul, nu era la Eminescu un simplu
material de eruditie straina, ci era primit si asimilat
in chiar individualitatea lui intelectuald. Deprins ast-
fel cu cercetarea adevarului, sincer mai intai de toate,
poeziile lui sunt subiectiv adevarate nu numai atunci
cand exprima o intuitie a naturei sub forma descripti-
va, o simtire de amor uneori vesela, adeseori melan-
colicd, ci si atunci cand trec peste marginea lirismului
individual si imbrétiseaza si reprezintd un simtamant
national sau umanitar” [1, p. 335-336].

Maiorescu argumenteaza, in termenii epocii, ceea
ce numim astdzi exponentialitatea lui Eminescu, regdsi-
rea noastra identitard in el, asa cum spune Anders ca se
regisesc englezii in opera lui Shakespeare. Intemeieto-
rul ,,Junimii” intuia cu siguranta si formula acest impact
major al operei poetice eminesciene asupra tuturor: ,,$i
eu am simtit in felul lor ceea ce a simtit Eminescu, in
emotiunea lui isi regdsesc emotiunea lor, numai ca el ii
rezuma pe tofi si are mai ales darul de a deschide mis-
carii sufletesti cea mai clara expresie, asa incat glasul lui,
desteptind rasunetul in inima lor, le dé totdeodata cu-
vantul ce singuri nu l-ar fi gasit” [1, p. 396].
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Producerea acestui impact, cu un efect puternic de
binefacere estetica mantuitoare, asemanatoare cathar-
sisului antic, dar si eliberdrii schopenhaueriene, mai
mult: regdsirii identitare care are loc pand astdzi, in
postmodernitate, a asigurat lui Eminescu statutul de
poet national. Maiorescu nu foloseste notiunea, poate
incd oprit de prudente circumstantiale, dar o sugerea-
zd in modul ferm de a recunoaste, inafara de ,bine-
facerea pe care o revarsd, poetul de geniu’, cd opera
eminesciand a devenit ,,parte integrantd” a vietii po-
porului pe care-l reprezintd in chip desavarsit: ,, Aceas-
ta scapare a suferinfei mute prin farmecul exprimarii
este binefacerea ce o revarsa poetul de geniu asupra
oamenilor ce-1 asculta, poezia lui devine o parte inte-
grantd a sufletului lor, si el trdieste de acum inainte in
viata poporului sdu” [1, p. 396].

Criticului nu-i ramane decét sd constate cd pute-
rea pe care o are lucrarea poetica eminesciana asupra
altora nu ar fi fost posibila fara ca ea sa nu fi aflat for-
ma frumoasd sub care s se prezinte fiind si forma cea
mai sugestiva in opera lui si sa-si intdreascd spusele
prin analiza mai multor poezii. (In parantezi fie spus,
printre calitdtile care il impun ca poet national, G. Ca-
linescu va numi si arta de a fi facut un folclor savant
(cea mai nationald laturd a universalititii sale), el ,,abia
indepéartandu-se de la impersonalismul poporului,
punandu-se imperceptibil la nivelul unor idei adanci,
intre care dragostea inocenta si aparenta filozofie a ni-
micului care la el este de fapt voluptate de dispersiune
in materia vesnic generatoare de viata” [4, p. 263].

Urmeaza, in articol, unele confidente privind edi-
tia princeps, pregitita fira participarea poetului atins
de boalg, facute pentru a asigura cititorul ca nu a avut
»dreptul nici de a le modifica, nici de a le lasa pe unele
la o parte”. Prezenta unor poezii cu imperfectiuni este
justificatd de faptul ca din mijlocul acestora ,,apare de-
odata o frumusete de limba” si o inaltare de cuget care
prevesteau de la inceput ce avea sa devie poetul ajuns
la culmea lui.

Exemplificarile in vederea ilustrarii ridicarii for-
mei poetice datoritd méanuirii perfecte a limbii moder-
ne pentru a exprima o noud conceptiune si a crea din
propria ei fire vestmantul noilor cugetari se fac din po-
eziile de inspiratie folcloricd, din Scrisori (Satire), din
Floare albastrd, Rugdciunea unui dac, Ce te legeni..., Si
dacd..., Fit-Frumos din tei, Kamadeva, Doina, Melan-
colie, Mortua est, Glossd, Cu mdne zilele-ti adaogi, La
steaua, Crdiasa din povesti, Povestea teiului, Despdrti-
re, Cand amintirile. ..

Studiul lui Titu Maiorescu se incheie cu o previ-
ziune, pe care i-a soptit-o daimonion-ul sau launtric:
»Acesta a fost Eminescu, aceasta este opera lui. Pe cat
se poate omeneste prevedea, literatura poetica roméana
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va incepe secolul al 20-lea sub auspiciile geniului lui si
forma limbei nationale, care si-a gasit in poetul Emi-
nescu cea mai frumoasé infaptuire pand astazi, va fi
punctul de plecare pentru toatd dezvoltarea viitoare a
vestmantului cugetarii romanesti” [4, p. 344].

Asa cum nemilosul Cronos i-a dat dreptate, ade-
verind previziunea lui privitoare la fixarea punctului
de plecare a evolutiei literaturii romane in opera lui
Eminescu, tot astfel articolul lui Titu Maiorescu a de-
venit punctul genezic al eminescologiei, adaugand la
portretul-sintezd ficut de el noi culori, nuante, tuse,
nestergandu-i insd imaginea iconografica arhetipala.

Registrul encomiastic in care mentinem prezen-
tarea noastra poate fi supdrator in epoca relativizarii
valorilor si a incercarilor de demitizare atat a poetu-
lui, cat si a criticului, banuit de implicarea in ,caba-
la” eliminarii lui Eminescu de la ,,Timpul” si din viata
publica si — suplimentar — de a fi schimbat conceptul
structural al editiei princeps gandita de poet.

Eugen Simion scria pe buna dreptate cd incercérile
de a-1 invinui pe critic de o complicitate in asasinarea
lui Eminescu nu au nicio fundamentare documentara.
Argumentul comentatorilor preocupati de ultimii ani
din biografia publica a poetului ,este cd, avand o po-
zitie intransigentd in problema opresiunii la care sunt
supusi romanii aflati sub stapéanirea austriacd, gazeta-
rul de la ,Timpul” incepe sa fie monitorizat de servi-
ciile secrete” ale imperiului”. ,,Sunt, intr-adevar, docu-
mente de arhivd in acest sens, constatd Eugen Simion,
si, daca se mai afla si altele, ele trebuie scoase la iveala.
A-lasocia insd pe Maiorescu in aceastd conspiratie, pe
motiv cd era germanofil, este o grosoland absurditate
si, mai mult decat atat, o injustitie morald, cum am zis
injositoare. Cine citeste corespondenta criticului isi da
seama ca o acuzafie de acest fel este in afara ratiunii”
(5, p- 8-9].

Nu putem sd nu fim de acord cu Eugen Simion in
privinta faptului ca irationalitatea merge mai departe si
intunecd totul. Intr-o culturd a suspiciunii si complo-
turilor aberatia se lateste si face cariera.

In ce priveste editia princeps, este adevirat ci
este opera lui Maiorescu, fapt recunoscut de el insusi.
In ciuda controverselor pe care le genereazia modul
structurdrii si unele erori, Petru Cretia considera ci e
un merit istoric al mentorului ,,Junimii” iar ,,smerenia
aristocratica de a sluji opera altcuiva e un model deon-
tologic” [6, p. 145-146].

Nu pot fi nicidecum puse in discutie intuitia sigu-
rd a criticului, pusa si pe un fundament analitic solid
cd este un poet inndscut, care face epoca in miscarea
literelor romanesti, cu o personalitate intelectuala eu-
ropeand, prin urmare, canonic in sensul lui Harold
Bloom.

Studiul psihognostic maiorescian, bazat pe demon-
stratia acestei personalitati de exceptie, indiscutabil eu-
ropene, dar si a unor cauze interne, ereditare a ,,nebu-
niei” sale, a unei predispozitii, tot sadite genetic in fiinfa
sa, de a fi nepasator la evenimentele externe, este un re-
zultat al unui mod anumit de a-1 intelege pe poet in che-
ia ,tandrului geniu” romantic. (In acelasi fel il vedea si
Calinescu mai tArziu: ca ,,un lunatic sublim, in sufletul
caruia visele cresteau ca iarba grasd, astupand gardurile
si mistuind pietrisul, iesind prin dusumele si prin strea-
sina. Starea sa normala era cea somnambulicd si trezia
actiunii politice a fost, desigur, o intamplare care, mai la
urmd, s-a dovedit tot un vis desert” [7, p. 221].

Acest mod de a-lintelege pe Eminescu nu a schim-
bat nici atitudinea afectiva a criticului fata de el, nici
judecdtile de valoare expuse in alte articole.

Iatd tabloul lor sinoptic, care releva o nedezminti-
td statornicie.

In Directia noud in poezia si proza romandg (1872)
Eminescu apare al doilea dupd Alecsandri pus in
»fruntea noii miscari” ca fiind ,,cap al poeziei noastre
literare in generatia trecuta’:

»Cu totul osebit in felul sdu, om al timpului mo-
dern, deocamdatd blazat in cuget, iubitor de antiteze
cam exagerate, reflexiv mai peste marginile iertate,
pand acum asa de putin format incat ne vine greu sa-1
citam indatd dupd Alecsandri, dar in fine poet, poet in
toatd puterea cuvantului este d. Mihail Eminescu” [7,
p. 160]. La particularitatile consemnate pe care le au
poeziile publicate in ,,Convorbiri literare” au ,,si farme-
cul limbagiului (semnul celor alesi), o conceptie inaltd
si pe langa aceste (lucru rar intre ai nostri) iubirea si
intelegerea artei”. $i urmeaza un citat de doua strofe
din ,strania poezie” Venere si Madond. Sa observam
prudenta cu care il situeazd imediat dupd Alecsan-
dri, dar si calificativele curajoase, ferme in disonanta
cu aceasta precautie: ,,cu totul osebit in felul sdu”; ,,in
fine poet, poet in toata puterea cuvantului’; ,farmecul
limbagiului (semnul celor alesi)”; ,,0 conceptie inaltd
si pe langa aceste (lucru rar intre ai nostri) iubirea si
intelegerea artei antice”. Este pusa in evidentd, cu o
oximoronica prudentd/ temeritate, singularitatea valo-
ricd, aparitia unui alt poet cu o altd conceptie poetica,
care e al timpului modern. Din cele trei poezii analiza-
te — Venere si Madond, Epigonii si Mortua est — cea mai
buna i se pare mai putin structuratd pe antiteze exage-
rate Mortua est, care prezinta ,,un progres simfitor in
precizia limbagiului i in usurinta versificarii”

In prefata la editia de la 1892 a Antologiei poeziei
romanesti Maiorescu mentioneaza aparitia mai multor
lucrari de la scrierea articolului sau din 1867, care ar
trebui sa figureze, ,,5i mai ales, precizeaza prefatatorul,
ale lui Eminescu”
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In Neologismele (1881) Eminescu este prezentat
printre scriitorii ,,cei mai cu limba roméaneascd’, ala-
turi de Negruzzi, Gane, Creangg, Slavici, Serbanescu si
Lambrior.

Poezia romdnd si strdindtatea retine citate din
Neue preussische (Kreuz...) Zeitung, in care se vorbeste
despre Eminescu, reprezentant al ,,pesimismului’, ale
carui poezii sunt in colectia analizatd ,,cele mai insem-
nate langa cele ale lui V. Alecsandri, poetul de predi-
lectie al patriei sale”. Criticul expune, in incheierea
dérii de seama, pérerea ca ,,ceea ce a trebuit sd placd
in poeziile lui Alecsandri, Bolintineanu, Eminescu si
Serbanescu si nuvelele lui Slavici, Negruzzi si Gane
este, pe langa masura lor esteticd, originalitatea lor na-
tionald” [7, p. 249].

Poeti si critici (1886) confine o nota polemicd la
adresa conferintei lui Al. Vlahutd, in care acesta a pus
problema cine este mai mare: Alecsandri sau Emi-
nescu, criticul crezand justificatd doar punerea alaturi
ale celor mai bune poezii ale acestor doi poeti.

Leon C. Negruzzi si ,,Junimea” (1890) caracteri-
zeaza societatea literara ca fiind o adunare de cele mai
disparate spirite, inaltul visator Eminescu ,,intalnin-
du-se” cu nemilosul observator Caragiale.

In memoria poetului dialectal Victor Vlad (Dela-
marina) (1898) contine o referinta la puternica in-
fluentd a lui Eminescu asupra tineretului roman din
Transilvania si la ,,sﬁngenia formei, precum a trans-
figurat pe Eminescu in epoca sa de maturitate” [7,
p. 383].

Raportul academic asupra traducerilor din Quin-
tus Horatius Flaccus (,Ode, epode, carmen saecula-
re”) din 1891 remarca drept admirabila Oda (in metru
antic) si ,unicitatea” lui Eminescu.

In Poeziile d-lui Anton Naum (1894) poeziile emi-
nesciene sunt considerate, alaturi de Pastelurile si Os-
tasii nogstri ale lui Alecsandri si Amintirile lui Creangd,
»manifestarile acestei epoci de renastere literara” [7,
p. 448].

In Poeziile d-lui Octavian Goga (1906) e amintita
cultura generald inalta care distingea pe Eminescu si
»a care-ilipsa se simte la unii din poetii cei mai laudati
ai literaturii noastre actuale”

In Chestia poeziei populare (1909) se remarca
»partea lirica a vietii poporului, ca fiind cea mai ro-
ditoare in dezvoltarea ulterioard a literaturii noastre
culte, indeosebi pentru Eminescu si, prin mijlocirea
lui, pentru urmasii séi” [7, p. 484].

Maiorescu nu ne da si o analiza a prozei lui Emi-
nescu, iar in ce priveste publicistica gasim o referinta
semnificativa in Neologismele (1881), in care zice ca
articolele sale din ,,Timpul” ofera ,,un exemplu de stil
bun” [7, p. 143].

134 ‘ AkaADEMOS 1/2020

Revenind la inceputul articolului Eminescu si po-
eziile lui, decriptam declicul hermeneutic pe care se
construieste, in chip platonician-piramidal, intregul
studiu: autorul Luceafdrului personifica in sine (se spu-
ne exact acolo) ,.cu atata stralucire ultima fazd a po-
eziei romane din zilele noastre”. Ce inseamnd, stricto
senso, aceastd ,ultima faza’? Ea reprezintd o depasire
a tendintei semierudite de latinizare de pe la mijlocul
secolului (al XIX-lea), pornita dintr-o legitima reven-
dicare nationald, dar panditd de pericolul instrainarii
intre popor si clasele culte, si ,,0 indreptare’, prin inter-
mediul poeziei populare inceputi cu Vasile Alecsandri,
spre o dezvoltare normali a limbii si scrierii. In aceas-
ta faza se castiga o temelie fireascd, o prima treapta de
inaltare a literaturii nationale, in legatura si cu aspiratia
generatiei noastre, gloseazé criticul, spre cultura occi-
dentala. In atari conditii, ea, literatura nationala trebuia
sd raspunsa la doua cerinte: ,,sa arate intai in cuprinsul
ei o parte din cugetdrile si simtirile care agita deopo-
trivd toata inteligenta europeana in arta, in stiintd, in
filozofie; sd aiba, al doilea, in forma ei o limbé adaptata
fara sila la exprimarea credincioasa a acestei amplifi-
cari”. ,,Amandoud conditiile, argumenteaza Maiorescu,
le realizeaza poezia lui Eminescu in limitele in care le
poate realiza o poezie lirica, de aceea Eminescu face
epoca in miscarea noastra literard” [7, p. 329].

Asadar, Eminescu reprezinta o personificare a ,,ul-
timei faze” a culturii nationale (si a noii directii), in
care aceasta se sincronizeaza cu foatd — subliniem -
inteligenta europeana (in artd, in stiinta, in filozofie).
Reprezintd, dupd cum ni se va mai spune mai incolo,
repetam, si o personificare a timpului modern. El are —
in poezie si publicistica din Timpul - ,,0 limba adapta-
ta fard sild la exprimarea acestei amplificiri’, adaptata,
vorbind in termeni lovinescieni, la procesul de sincro-
nizare cu intreaga cultura europeana.

Declicul hermeneutic al acestui studiu, dar si
al altora, care au ca obiect al analizei alti scriitori si
alte fenomene, il constituie, astfel, personalitatea lui
Eminescu. Aceasta reflectatd - putem s-o spunem cu
certitudine azi - prin prisma propriei personalitafi.
Identificam, in fond un dublu proces de reflectare chi-
asmatica: din partea criticului avem o maiorescianiza-
re a lui Eminescu, iar din partea poetului o eminescia-
nizare a lui Maiorescu. Principiul oglindirii paralele se
aplica cu de la sine putere.

De altfel, acad. Eugen Simion care a invocat me-
reu nevoia de intoarcere la Maiorescu, afirma, in dis-
cursul sau Laudd criticului romdn tinut la Academie,
ca intemeietorul criticii noastre moderne se impune
astazi nu prin diferitele ipostaze in care poate fi
surprins — ca spirit inalt olimpian, de care vorbeste
Calinescu, ca ,terian ardelean’, ca om disperat si ca
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om ce se face printr-o vointa apriga, dupa cum crede
Lovinescu - ci ca o personalitate complexa si plenara
demonstratd de intreaga sa activitate critica. Raspun-
sul simionist la intrebarea ,,care este adevaratul Maio-
rescu?” apare formulat astfel: ,, Adevarata este sinteza
dintre omul simturilor si omul ideilor (binomul de care
el aminteste undeva), rodnicé este personalitatea in
plenitudinea si complexitatea ei, adevaratul Maiorescu
este in actiunea lui criticd generald” [8, p. 819].

Ceea ce ii apropie pe cei doi membri ai Junimii,
intrupare literard angajata la un moment dat in luptele
politice in temeiul unei clare doctrine conservatoare,
este si modul in care privesc problemele stringente
ale societatii romanesti, in special cele ale justitiei,
invatdmantului, (,invatdmantului real”) culturii, vie-
tii publice ale ,dezvoltarii politice a Romaniei, ar-
matei (amandoi au urmarit pas cu pas si au comen-
tat actiunile din teatrul de razboi de la Plevna), ale
politicii externe. Ludrile de atitudine din publicistica
eminesciand se intersecteaza cu cele din discursurile
parlamentare si articolele programatice maioresciene.
Eugen Simion se referea la felul in care Titu Maiorescu
spulbera analogia eronati facutd de tinerii din epoca
intre conservatorismul politic si boieria, intre aceasta
si mentalitatea fanariotd veche: ,, Analogie falsa, spu-
ne oratorul, identificare gresita pentru cd adevérata
boierime romaneasci este formata de ,yvechile familii
romanesti cari au sustinut trainicia acestei {éri...”. Di-
sociere importanta, disociere corecta. O face si Emi-
nescu ori de céte ori este vorba sa defineasca fortele
sociale sanatoase ale natiunii. Boierii de tard, clasa de
mijloc (negustorii, mestesugarii etc.) si fdranii sunt,
dupa el, clasele productive” [9, p. XII].

Angajarea de partea Partidului Conservator e de-
terminata, in cazul celor doi, de primejdia formelor
fard fond, primejdia imitatiei necugetate si nefolosi-
toare unei societdti fara fundamente solide.

Atasamentul ,ideologic” eminescian la convin-
gerile maioresciene se explica prin ceea ce afirma
academicianul Eugen Simion in introducerea la vol.
T. Maiorescu. Discursurile parlamentare.

Relatiile dintre poet si critic, exemplare sub aspect
deontologic al consimtirii unei afinitati elective, al
constructuralitdtii si al conlucrarii intelectuale au in-
trat in zona ingrata a banuielilor si presupozitiilor ca
Maiorescu a participat la conjuratia Anti-Eminescu, la
programarea conspirativa a mortii sale civile si cd l-a
tratat cu totald indiferenta in ultima faza a vietii.

Se bédnuia si aparitia unei atitudini de ingrati-
tudine fata de critica poetului, fapt consemnat si in
Jurnalul maiorescian: ,Zizin Clantacuzina] zicea
ieri cd Eminescu va rasplati ostenelile mele pentru
el cu cea mai neagra ingratitudine, cdci, la o min-

te geniald, ar fi avand un caracter comun” [10].
In ceea ce priveste grija ce i-a purtat-o poetului gasim
o madrturire elocventd in scrisoarea adresata de Ma-
iorescu surorii sale Emilia din octombrie 1883: ,Am
gasit si gasesc ducerea lui la Viena cu totul nefolosi-
toare. Nu uita, totusi, doua lucruri: mai intdo. Eu l-am
vazut adeseori, la mine a avut acces, toatd grija lui, eu,
numai eu (subl. in text - n.n.) am avut-o si numai eu
am pus-o la cale. Nimeni altul nu s-a interesat de el —
nici familia si nici cei mai apropiati de el (...) Asadar,
eu stiu cd Eminescu a fost bine ingrijit la doctorul Sutu
si mai stiu ca ducerea sa la Viena este cu totul de prisos.
El a trecut din mania deliranta in aceea de dementd”.

Trecand peste episodul biografic controversat, s-a
intamplat la 28 iunie 1883, gdsim numeroase marturii
ale preocupirii de soarta poetului, de editarea operei
sale si de receptarea postuma a ei, o prima dovada
in acest sens fiind scrierea si publicarea in chiar anul
mortii sale a unui fundamental studiu Eminescu si poe-
zia lui, devenit piatrd unghiulara a eminescologiei.

Petru Cretia distingea o indiscutabila pretuire, sub
semnul luciditatii depline, pe care i-a purtat-o criticul
toatd viata. E o atitudine cu o sigura marcd deontolo-
gicd evidentd, atat in sentimentul general de iubire, ce
i-a ardtat-o §i prin asimilarea operei ,,pand la a sti pe de
rost’, cat si in particular, grija ce-a avut-o pentru cauta-
rea ,formei ideale” a editérii poeziilor. Greselile pe care
le-a comis nu stau ,,in cumpana nici cu meritul istoric
al editiei sale, nici cu prefuirea lucidd si neabatuta pe
care i-a purtat-o poetul toatd viata”. ,,Si apoi Maiorescu
argumenteazd eminescologul, nu s-a marginit si-1 so-
coteascd pe Eminescu drept ceea ce era (anticipand
chiar si ce a devenit), si nici si-i asimileze opera pana
la a o sti pe de rost, ca pe o componentd a vietii sale
interioare. Marele indrumator, un om destul de rece in
fata lumii, I-a iubit omeneste pe poet cum pe putini i-a
iubit si a trecut peste tot ce-i deosebea, peste tot ce ade-
sea ii apunea” [6, p. 107-108]. Ca dovezi sunt invocate
insemnarea din 1 iunie 1879, in care marturiseste ca
are ,aceeasi simpatie pentru el, poate mai puternicd” in
ciuda unui dezacord politic al poetului cu el si decla-
ratia facutd in scris surorii sale de vinerea mare 1884:
»Cand l-am sti pe Eminescu plecat, ajuns si asezat la
Tasi, atunci abia imi voi permite sa ma gandesc la ale
mele (...) tare as vrea el sa aibd un pat caldut, intr-o
camerd a lui, se intelege alaturi de aceea a unui prieten”.

Toate acestea se simt, in adéanc, si in edifia prin-
ceps, care demonstreazd cd ,voia sa-l infatiseze lumii
intr-o forma ideald”. ,,Si de fapt a izbutit, deschizdnd
totodatd, pentru urmasi, drumul aspru al ciutérii tex-
tului autentic. Examinarea atentd a textului dat de el
este cea mai bund introducere in stiinfa editarii lui
Eminescu” [6, p. 108]

AkaDEMOS 1/2020 | 135



FILOLOGIE

Atestarea meritului istoric al editiei Maiorescu
atinge pragul de sus al elogiului, transcris intr-o nota
encomiastica vocativa: ,,Ramana exemplaré pentru
toti elevatia, clarviziunea si discreia demersului sau,
devotata aplicatie la obiect, smerenia aristocratica de
a sluji, pana si in calitate de corector, opera altcuiva,
pe care n-au avut-o multi in istoria culturii, smerenie
egald doar cu desavarsita lipsa de interes personal al
artistului. Si apoi detasarea ideala, cristalina luciditate,
absenta oricaror impuse fetisizari si resentimente, aso-
ciate mereu si deplin cu cildurd ascunsé a unei foarte
nobile inimi” [6, p. 108]

Rezumand, putem spune - impreuna cu acad. Eu-
gen Simion: ,A vrut sd impuna, si aici (aici in sfera
politicului), ceea ce reusise sd impund in literatura: o
ierarhie corecta de valori, o directie noud bazatd pe
respectul adevarului, pe legi bune, in cadrul unui sis-
tem constitutional pe care oratorul il invoca aproape
in toate discursurile sale. ,,Un formalist” cum s-a zis.
Da, dar unul care intelege ca, fard forme ce trebuie
respectate, fundamentala unei natiuni se naruie. Este
aproape sigur ca Maiorescu n-a fost, decat putin timp,
un om politic de prim-plan, altele au fost vedetele po-
liticii din vremea lui, dar, atat cat a fost, pe locul doi, in
urma lui Carp si Brétianu, el a reprezentat o intalnire a
spiritului si o vointa darza de europenizare a spiritului
public roméanesc” [6, p. XXVII] (Ibidem, p. XXVII).

Indiscutabil, dupa cum demonstreaza probant si
articolele sale, Titu Maiorescu a intrevazut in Emi-
nescu o personalitate europeand, si o manifestare de
prim ordin a europenizdrii culturii romanesti. Este
si primul critic care a identificat o epocd Eminescu, o
epoca de renastere nationala.
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