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Summary. The study “follows the author” in building a synthesis of the reading concepts revealed historically in an
essayistic stylistic key by Alberto Manguel (b. 1948, Argentina). More or less sufficiently examined by modern literary
theory, Manguel (Istoria lecturii —=The history of lecture, Bucharest: Orion (Nemira), 2022) gives the concepts of reading
not only a narrative-diachronic vision, but also a philosophical-artistic depth, his vision shining a light on the thicket of
terms in which the essence of reading is often hidden in theory literary studies. Since literary theory investigates the
visible - the text and the message, from which it assembles an abstract, virtual reader, and Manguel discovers the very
nature of reading, the primordial importance of reading-writing for the becoming of man in his own cultural-spiritual
being. . After nature, reading is the second existence of the human being, respectively, an essential necessity for his edu-
cation as a being that coexists in nature and in culture. Reading makes man a transcendental being. Reading makes the
man a transcendental being. Reading is the creator of the man and all his activities that continually build him culturally.
Or, precisely in this context, reading is also examined by the theory of literary-artistic education, which Manguel’s dia-
chronic-philosophical vision ennobles on the epistemic side.

Keywords: reading, reader, reading-writing, literary-artistic education, transcendence.

Rezumat. Studiul,merge dupd autor”in construirea unei sinteze a conceptelor de lectura dezvaluite istoric, in cheie
stilistica eseisticd, de cdtre Alberto Manguel (n. 1948, Argentina). Examinate mai mult sau mai putin suficient de catre
teoria literara moderna, Manguel (Istoria lecturii, Bucuresti: Orion (Nemira), 2022) acorda conceptelor lecturii nu doar
o0 viziune narativ-diacronicd, ci si o profunzime filosofic-artisticd, viziunea sa straluminand hatisul de termeni in care
deseori este ascunsd esenta lecturii in studiile de teorie literard. Céci teoria literara cerceteaza vizibilul - textul si mesajul,
din care asambleaza un cititor abstract, virtual, iar Manguel descopera chiar natura lecturii, importanta primordiala a
citit-scrisului pentru devenirea omului intru propria fiinta cultural-spirituala. Lectura este a doua existentd, dupa natura,
a fiintei umane, respectiv, o necesitate esentiald pentru educatia sa ca fiinta care coexista in natura si in cultura. Lectura il
face pe om fiinta transcendentala. Lectura este creatorul omului si al tuturor activitatilor sale care il construiesc continuu
cultural. Anume in acest context lectura este examinata si de teoria educatiei literar-artistice, pe care viziunea diacro-
nic-filosofica a lui Manguel o innobileaza pe latura epistemica.

Cuvinte-cheie: lectura, cititor, citit-scris, educatie literar-artistica, transcendenta.

PRELIMINARII literar, de opera literard si de receptare literard (ultima
fiind obiect de studiu preferential pentru psihologia
artei/lecturii), s-a dezvoltat si un domeniu educational
aferent celor trei perspective - educatia literar-artisticd
(ELA)', avand ca scop formarea cititorului de literatu-
rd artistica [1] - domeniu ignorat de cele doua disci-
pline fundamentale ale literaturii.

Contradictia insa nu e doar in absenta ELA din
teoria si hermeneutica literara, ci in ne-plinatatea epis-

Teoria literard si hermeneutica literard moderne,
preocupate de mecanismele convertirii textului literar
in opera literard, sugereazd si un chip sintetic virtual
al cititorului de literaturd. Acesta insa nu este un pro-
dus al unor cercetdri teoretice §i experimentale, deci
nu este un cititor viu, a carui activitate de lectura se
desfisoard intr-un timp-spatiu-modalitate concrete, ci
unul dedus doar din natura textului si operei literare si
identificat intuitiv-limitativ si partinitor cu profilul in- la Quintilian, avocat roman din sec. I, nordul Spaniei (Cf.

t.erpre‘.gllor pl‘OfeS.IOI’ll@tl - cr1t1c1t Istoricl §i teoreticient Quintilian. The Institutio Oratoria of Quintilian. Oxford,
literari. Concomitent cu evolutia conceptelor de text 1920-1922)

! Prima atestare a termenului educatie literard se regaseste
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temicd a acestora, cici — a demonstrat-o Im. Kant [2],
M. Heidegger 3], H.R. Jauss [4] si inca alti vreo doud-
zeci de autori de referintd, cunoasterea artistic-estetic,
spre deosebire de cunoasterea empirica si cea stiintifi-
cé (orientate asupra unui obiect independent de con-
stiinta si vointa subiectului cunoscétor), isi re-creeaza
obiectul cunoasterii, in cazul nostru, opera literara.
Nefiind re-creata de activitatea de lectura a cititorului,
opera literard nici nu ar putea avea fiintd. De unde s-a
dedus ca textul-receptarea-opera nu se pot produce al-
tfel decét cu contributia directa a cititorului. Cititorul
deci nu e o abstractie, ci un element constitutiv real al
cunoasterii artistice, respectiv, al fiecarei opere literare
concrete, si a fost recunoscut ca atare in sec. al XX-lea
in formula de cel de al doilea subiect al operei literare.
Prin urmare, critica/teoria si hermeneutica literars,
evitdnd sd se pronunte clar asupra devenirii cititorului
in propria fiinta - a educatiei literar-artistice, lasa loc
pentru o abordare insuficienta a insusi obiectului lor
de studiu - a naturii operei literare.

In spatiul literar roménesc este cunoscut studiul
lui P. Cornea despre lecturd [5], acesta impunéandu-se,
prin amploarea si plindtatea abordarii teoretice-litera-
re, si peste hotare, un studiu dupa lectura céruia parca
n-ar mai fi de spus si altceva despre lectura. Studiul
lui A. Manguel (de aici incolo se va nota cu M - n.a.)
insd, axat pe abordarea diacronic-filosofica, etic-este-
tica, si mai ales dacd-1 conjugam cu teoria educatiei
literare-artistice, demonstreazd cd ,noi, cititorii de
astdzi, inca nu stim ce este lectura” [6, p. 39]. Deci
incd nu stim cu adevirat si ce este literatura. Poate in
primul rand pentru ca stiinta si hermeneutica literard
desconsiderd tacit chestiunea formadrii cititorului de
literatura.

Concepte. Istoria lecturii este urmarita diacronic
si examinatd etic-estetic si filosofic de M in interrelatie
cu conceptele carte si cititor si se incheie cu prezen-
tarea unor idei cu privire la invdtarea lecturii, aceastd
perspectivd inscriindu-se perfect in teoria educatiei
literar-artistice.

CARTEA

Cartea, in istoria lecturii, este mentionatd de M
ca a doua natura a omului, cultura: ,,D-zeu vine catre
om prin naturd si carte” (W. Whitman). Aceasta este
examinata preponderent ca obiect cultural, dar exem-
plele si comentariile sale angajeaza interferent ambele
aborddri. Prin carte autorul are in vedere textul sau/si
mesajul — categoriile definitorii ale lecturii sau ,,episte-
mele predominante” (I. Plamadeala) in toate concep-
tele si teoriile literare, estetic-filosofice, lingvistice sau
psihologice ale operei literare [7, pp. 8-11].

Cartii intotdeauna i s-au atribuit capacitati misti-
ce, care insd au slabit dupd inventarea tiparului (1455).
Acesta a distrus cetatea cartii, devenita dintr-o data ac-
cesibild unui numar tot mai mare de indivizi, angajati,
la fel datorita cartii tiparite, intr-o educatie formala, ba-
zatd pe/asistata totalmente de cartea tiparita, care insa
nu-si pierde filonul spiritual, ci ii amplifica si comple-
teaza valoarea si in actualitate, prin intregul complex de
actiuni aferente lecturii, d.e., prin transmigratia suflete-
lor cititorilor: imprumutand cuiva o carte, ii comunicim
si o parte din sufletul nostru, cel care primeste cartea
preluand si atitudinea fatd de ea a proprietarului ei.

Cartea este obiect cultural universal, deci M nu
accepta clasificarile cértilor pe domenii, deoarece ori-
ce carte isi depdseste titlul si valoarea imanentd prin
valoarea addugatd de cititorii ei, care ,,0 rescriu” con-
tinuu. Astfel cititorul curios, cititorul alert ,este fortat
<..>sa salveze cartea de la categoria la care a fost con-
damnatd” [6, p. 235], cici pentru un cititor pasionat,
odata citita, cartea ii devine apropriata, editie princeps,
de care nu se mai poate desparti — simbol al unei valori
co-impadrtasite.

Problema raportului carte-dispozitiv electronic M
o rezolva prin acceptarea ambelor mijloace de cunoas-
tere si acordand cititorului dreptul de a le alege sau/si
combina intr-un mod individual.

CITITORUL

Acum 6.000 de ani, cand a fost inventatd, in Me-
sopotamia, scrierea, societdtile aveau teama pentru
~puterea cititorilor de a readuce la viatd un mesaj
din trecut, de a crea spatii secrete in care nimeni alt-
cineva nu poate intra in timp ce se citeste, de a pu-
tea redefini universul si de a se revolta impotriva
nedreptdtii, toate acestea prin intermediul unei pagini”
[6, p. 12] (cursiv. n. — VL. P.). M este cucerit de aceastd
idee, considerand-o esentiala nu doar cititorului, ci si
citit-lecturii, prin care omul se asemuieste ziditorului
lumii. Si are dreptate, cici doar Dumnezeu si omul-ci-
titor au creat vreodatd lumi inexistente.

Definitorii pentru M sunt subscrierea la si dezvol-
tarea ideii de re-creator al operei drept calitate supre-
ma a cititorului - conceptul generic de lectura: citi-
torul (cult) detine capacitatea (cultivatda) de a stdpéni
si influenta timpul si spatiul existential ale lecturii,
iar prin acestea — de a recrea lumea din afara sa (uni-
versul) si, mai ales, de a sfida nedreptatea — fenomen
dusménos oricérui individ uman. Datoritd acestei ca-
pacitati, cititorul percepe si creeaza-recreeaza sensul:
invatd sa descifreze sistemul social de semne inainte
de ale asterne pe hartie, in traditia iudeo-crestind uni-
versul fiind imaginat ca o Carte scrisa. Cartile citite

AKADEMOS 4/2023 | 141



STIINTE ALE EDUCATIEI

devin ,transferuri sau glose ale acelei colosale Carti’,
iar cititorul triieste cu ceea ce citeste, actiune care cre-
eazd existenta metafizica. in sens platonician, cititorul
merge de la cunoastere spre obiectul ei, gasind ca idei-
le au mai multa realitate decat lucrurile, iar psihologia
(J. Hillman, 1974) a stabilit ca prin lectura povestilor
copilului i se ofera ,,un model prin care sufletul se ga-
seste pe sine in viata”

Neurolingvistica a stabilit cd emisfera dreaptd a
creierului uman este responsabila de limbaj, deci si de
procesul de decodare a textelor. Dar limbajul antici-
peazd decodarea, ceea ce valideaza ideea platoniciana
de existenta a cunoasterii a priori receptarii obiectului
de cunoastere - astfel explicd M si faptul ca el insusi a
inceput sd citeascd inainte de a cunoaste literele. Asta
ar putea sa explice si originea transcendentald a inva-
tarii cititului, demonstrata empiric (toti oamenii sunt
capabili sa invete cititul) si stiintific, ca indivizii care
nu stiu sd citeasca au emisfera stanga mai dezvoltata.

Desi originile cititului sunt incd nebuloase, inva-
tarea cititului este aprobatd praxiologic si social. Acest
proces impune cel putin doua stadii: ,vederea” cuvan-
tului si ,evaluarea” lui conform informatiei dobandite,
ceea ce este echivalent cu comprehensiunea textului.
M face trimitere la oftalmologul E. Javal, care, acum
un secol, a descoperit cd, de fapt, ochii sar de jur im-
prejurul paginii, aceste salturi sau sacadari producan-
du-se de 3-4 ori pe sec., ceea ce inseamna cd gmdua—
litatea credrii-lecturii/receptdrii operei (C. Radu, 8) nu
se produce doar de la parte spre intreg, ci concomitent
de la parte spre intreg si de la un intreg vag spre unul
mai explicit si mai interiorizat. Obiectivitatea intelege-
rii textului citit se datoreazd aceluiasi cod, cunoscut si
impartasit de cétre toti cititorii textului.

Valoarea cititului este produsé in foarte mare ma-
sura de cdtre cititor, deoarece, conform dr. O. Sacks,
chiar si ,vorbirea, vorbirea naturala nu constd numai
din cuvinte izolate <...>. Ea este exprimare — expresia
integrala a intentiei cuiva care-si foloseste in acest scop
intreaga fiintd -, exprimare a carei intelegere implica
infinit mai mult decit recunoasterea unor cuvinte” [6,
p. 54]. Recunoastem in citatul din O. Sacks (neurolog,
anii ’80) pe filosoful St. Lupascu (Arta este definitorie
fiintei), pe intemeietorul ciberneticii N. Wiener (Omul
gandeste nu doar cu creierul, ci cu intreaga sa fiintdi)
si pe scriitorul B. Pasternak (Lectura este activitatea
umand supremd), deoarece cunoasterea, inclusiv cea
artistica, este intemeiata pe activitatea de citire, in sen-
sul filosofic al termenului.

Drept o consolidare a conceptiei sale sintetice
despre citit-lectura, M conchide ci ,.cititorul exprima
ceea ce intelege printr-un sistem foarte complicat, in
care se impletesc semnificatii dobandite, conventii so-
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ciale, lecturi anterioare, experienta personala si gust
propriu” - valori care definesc cultura lecturii. Exis-
tenta textului (a unei lumi create de om), remarca M,
este una tacuta, pana in clipa in care un cititor il lectu-
reazd’, caci, ,,chiar de la inceputul sau, cititul este apo-
teoza scrisului” [6, p. 213], iar ,cititorul <...> nu este
limitat la o singura interpretare” [6, p. 218].

Cititorul insd nu intotdeauna este marcat de mis-
tica scrisului. M face trimitere la R. Barthes, care arata
ca cititul are doua functii pentru cititor: de justificare
a existentei in chiar actul lecturii, fara nicio motivatie
ascunsa (nici chiar cea a placerii, aceasta fiind subin-
teleasd in indeplinirea actului lecturii), si de motivare
ascunsd (invatare, critica), pentru care textul e un ve-
hicul spre o altd functie” [6, p. 218].

Or, scrierea este vesnicie si efemeritate.

Nivelul superior al lecturii il reprezintd existenta
cititorului simbolic, care, formandu-si cultura lecturii,
obtine treptat un simbolism definitoriu, identificabil in
istoria lecturii si cu intelepciunea acestuia, care este de
origine divina. In economia cunoasterii, conform lui
P. Abelard, pe opera caruia repereazid M, simbolismul ci-
titorului este redat de curiozitatea intelectuala, care naste
intrebari, iar intrebandu-ne, ajungem la adevar. Identifi-
carea simbolismului cu nivelul superior al cunoasterii,
iar cunoasterea cu desivarsirea si fericirea, este o tezd
imbratisatd nu doar de specialistii in lingvistica simbo-
lurilor, ci si de marile spirite ale omenirii, acreditand-o si
ca argument al transcendentei in metafizic.

Toate lucrurile din lume pot deveni simboluri pen-
tru cititori, dar ,,cartile le imprima cititorilor lor un sim-
bolism cu mult mai complex decat cel al unei simple
ustensile”, noteaza M [6, p. 250]. Primul simbol care-1
deconspird/acrediteaza pe cineva ca cititor este faptul
de a avea in posesie carti, cartile insesi comportand
initial simbolul masculin al divinitatii, Dumnezeu sau
Hristos, care ,,adesea a fost infitisat exercitind functia
rabinica de invatdtor, interpret, carturar, cititor’, femeii
apartinandu-i simbolul Pruncului si rolul de mama.

M deci nu accepté conceptul lui S. Freud cu privire
la lectura, care ii atribuia doar o functie de destinde-
re — de eliberare a tensiunilor din mintea cititorului.
Depinzand de timp si de loc, de starea de spirit si me-
moria noastra, de experientd si de dorinta, placerea de
a citi, in cazurile cele mai fericite, mai degraba ten-
sioneaza decit elibereazi tensiunile din minte, acor-
dandu-le intr-atat incat sa le facd sd cante, determi-
nandu-ne sa fim mai mult, nici pe departe mai putin,
constienti de prezenta lor [6, p. 346]. Deci realitatea
lecturii trebuie cautatd in scrisul creator, conchide M.

Multimea de elemente ale datului lecturii este con-
vertitd in creatul lecturii, sugerat de amploarea con-
ceptului lui M asupra lecturii, el apreciindu-se pe sine
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ca scriitor si cititor chiar dincolo de cartile citite si cele
scrise: ,Rafturile cu cartile pe care nu le-am scris, ase-
menea celor pe care nu le-am citit, se intind pana in
intunecimile cele mai indepiértate ale bibliotecii uni-
versale. Suntem intotdeauna la inceputul inceputului
literei A” [6, p. 351].

Autorul ca cititor. Cititul in public (tip de lectura)
a fost apreciat drept un exercitiu benefic autorului inca
de Plinius: incintarea de a-ti auzi propria voce, forma
rudimentard de publicare, act instructiv si interpreta-
tiv al cartii (ii inveti pe auditori cum sd citeascd); lec-
tura in public este putere (puterea scrisului sau, pute-
rea vocii sale) asupra celorlalti, putere de a emotiona si
domina. Iar cititorul-audient cunoaste nu doar un me-
saj al operei adresat siesi, ci si fiinta creatorului textu-
lui, in special vocea acestuia, care se suprapune peste
text. ,,Scriitorii nasc scriitori, care, la rdndul lor, nasc
scriitori’, il reactualizeazd M pe Plinius [6, p. 297].

Traducdtorul ca scriitor. Rilke aprecia traducerea
drept actul suprem al intelegerii semnificatiei literare.
Lectura de coautor - co-auctorial, creeazd semnifica-
tia; ea este un proces cultural-artistic, in care fiecare
carte atrage dupa sine o lunga succesiune de alte carti.
»Dincolo de sensul literal si semnificatia literara, tex-
tul pe care-1 citim capata proiectia propriei noastre ex-
periente, umbra, cum ar veni, a ceea ce suntem” [6, p.
305]. Prin urmare, ,,textul in care privim ne oglindeste
si pe noi” [6, p. 306]. O opera tradusa candva impru-
muta textului, in mod necesar, punctul de vedere al
cititorului (traducitor). E ,pierderea” cronotopului
original, fapt care face opera actuala.

Cénd ne intrebam, deci, dacd o opera este actua-
14, ar trebui sd ne referim nu doar la mesajul ei, ci si
la cronotopul ei original, caci mesajul unei opere din
trecut vine in actualitatea cititorului de azi re-creand
un nou cronotop. P. Abelard, noteazd M, a militat pen-
tru mentinerea dreptului de interpretare a textului de
catre cititor, interpretarea fiind infailibila. Interpreta-
rea operei trebuie astfel recunoscutd drept principiu al
lecturii.

In consens cu W. von Humboldt, care statua ci fi-
ecare limba are o formd lingvistica internd, ce exprima
universul specific al poporului care o vorbeste, M con-
cluzioneazi ca si ,orice traducere buni este, in mod
necesar, diferita de original”. Acest lucru presupune ca
niciun cuvant din nicio limba datd nu este identic cu
un alt cuvant din altd limba, transformand traducerea
intr-un obiectiv imposibil..” [6, p. 315].

Traducerea, potrivit lui Nietzche, ,,poate fi o im-
posibilitate, o tradare, o frauda, o inventie, o minciund
optimistd - dar, in desfasurarea ei, face din cititor un
ascultator mai intelept, mai bun: mai putin sigur, mult
mai sensibil, scliglicher” [6, p. 315].

Contactul fizic cu cartea. ,,Actul lecturii, noteaza
M, stabileste o relatie intim4, fizica, in care toate sim-
turile au un rol: ochii disting cuvintele de pe pagina,
urechile se fac ecoul sunetelor citite, nasul inhaleaza
mirosul familiar de hartie, lipici, cerneald, carton sau
piele, degetele méngaie pagina aspra sau fina, legatura
moale sau tare; chiar si gustul, uneori, cind degetele
cititorului se ridicd la limba (acesta fiind modul in care
asasinul isi otraveste victimele in Numele trandafirului
de Umberto Eco)”, deci ,legile proprietatii sunt tot atat
de greu de respectat ca si cele ale fidelitatii in dragoste.
La fel, proprietatea materiala devine citeodata sinoni-
ma cu un simt al intelegerii intelectuale” [6, p. 282]. Bi-
bliotecile personale/particulare sunt comori ale famili-
ei, simboluri ale pozitiei sociale, pe la sf. sec. al XII-lea
cartile fiind recunoscute drept articole vandabile, deci
si lucruri care puteau fi furate si revandute, ocupatie
devenita flagel, asa incat papa Benedict al XIV-lea a
fost nevoit sa emita o buld care introducea pedeapsa cu
excomunicarea pentru hotii de cérti. Au fost compuse
si blesteme groaznice pentru hotii de cérti.

Sirul virtutilor cititorului cult se incheie cu
trimiterea la L. Labe, potrivit cdruia ,,abilitarea citito-
rului e aceea de a recrea trecutul” [6, p. 303], care este
un trecut al cititorului, precizeaza Rilke [6, p. 304].

Lista acestor valori n-ar fi validatd mai bine decat
de un sir de obisnuinte opozante calitatii lecturii, cum
ar fi cele prezentate de S. Brant in Corabia nebunilor
(1494), generalizate de M 1in titlul Nebunul cu cartea, o
metafora virala chiar dupad aparitia acestei cérti, care a
fost decodata in sapte vicii:

» acumularea ostentativa de cérti ca podoabe pen-
tru saloanele lor;

» dorinta de a deveni intelept prin consumul prea
multor cérti;

= colectionarea de cérti ce nu vor fi citite, ci doar
frunzdrite, pentru a-si satisface lenesa curiozitate;

= adorarea cartilor somptuos impodobite cu anlu-
minuri;

= legarea cartilor in coperte bogate;

» scrierea si producerea cértilor proaste; faptul de
a-ti repugna in general cartile si de dispretuire a inte-
lepciunii dobandite din carti.

»Nebunul cu cartea” este si cel care se ascunde prin
carti de problemele lumii reale (J. Donne) sau ceea
ce Sainte-Beuve a numit ,turnul de fildes”. De aceea
»Barbatii rar incearca sa aghete/Fetele cu ochelari pe
fete” [Dorothi Parker, apud 6, p. 342].

Totusi Seneca acorda oamenilor care citesc bene-
ficiul intelepciunii, insa acestia trebuie sa poatd ,citi
bine”, adica sd posede cultura lecturii.

in opozitie cu ,nebunii lecturii”, A. Huxley pro-
moveazd ideea unei elite a cititorilor, reprezentand
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»Marea Cultur?”, care, odata constituita, nu ,,va lasa sa
uite nicio clipd ca ei (,,nebunii cu cartea” - V1. P.) nu-s
de-ai nostri”.

O carte de istorie a lecturii este si o carte de istorie
a cititorilor, a indivizilor care au ales sa citeasca anu-
mite cérti, scriind astfel o istorie nu a nationalitatilor
si generatiilor, ci a unor indivizi. R. de Bury, episcop
si mare bibliofil englez (ndscut la 24.01.1287), scria ca
»toatd gloria lumii ar fi ingropata in uitare, daca Dum-
nezeu nu i-ar fi inzestrat pe muritori cu remediul car-
tilor” [6, p. 353], idee care a condus la o alta: fiecare
text cere un cititor - un anume destinatar.

Niveluri de lecturd. M vorbeste fara explicatii des-
pre faptul ca nivelurile de lecturd se schimba perma-
nent, deci e firesc ca cititorii se afla la diferite niveluri
de lectura si ca un cititor, pe parcursul vietii, trece prin
mai multe niveluri de lectura. Ce intelege M prin ni-
vel de lecturd se poate descifra prin faptele de lecturd
pe care le prezintd in continuare. Primul nivel ca im-
portanta este ca ,cititorul citeste dincolo de autoritatea
scriitorului, are loc dialogul intre cititor si scriitor. Al
doilea este acela la care cititorul recepteaza opera in
corespundere cu genul si specia carei apartine, fiecare
gen expriméand unul dintre cele trei atitudini distincte
ale autorului: lirica (cantecul), dramatica si etica sau
enuntare.

Nivelurile de lectura sunt sugerate si de tipurile
lecturii: lectura-maraton, lectura radiofonica a unei
carti inainte de culcare, lecturile de biblioteca, in ma-
rile sali aglomerate si in locuri departate, pustii, inza-
pezite; lecturile la paturile bolnavilor, citirea de po-
vesti cu fantome la focul sobei, iarna?.

LECTURA

M inventariaza, reactualizeaza sau defineste, unele
in premierd, un sir de concepte ale lecturii, sprijinite de
evenimente majore ale istoriei culturii si civilizatiei, pre-
cum si de experiente, in calitatea lor de cititori, ale nu-
merosilor filosofi, oameni de stiintd, oameni de culturs,
personalitati religioase, regi si imparati, tipografi si edi-
tori, inchizitori si cenzori ai cartilor si lecturii, inserand
printre acestia si propriile experiente de devenire a sa
in cea mai importanta ipostazd umand - cea de cititor.

* Cititorul adorat de M este cel infétisat de o fotografie din
1940 (reprodusa la pp. 244-245), a trei barbati aflati intr-o
librérie lovita de bombardament, dar in care cartile au ra-
mas intacte pe rafturi: e cititorul care nu intoarce spatele
razboiului, nu ignora distrugerea, nu se preocupa de carti
ca sd se distragd vietii de afard, ci ,incearcd sa depdseasca
imprejurarile vadit protivnice, isi afirma dreptul firesc de-a
pune intrebdri”; este cititorul care ,,incearca sd regaseascd —
printre ruine, in uimita recunoastere pe care ne-o aduce,
uneori, lectura — un inteles” (6, p. 347).
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Citit-Lectura. Conceptul-cheie, in jurul ciruia M
adund conceptele lecturii, este re-definirea literaturii
din dogma - in origine a intrebarilor: ,Literatura nu
este 0 dogma: ea oferd intrebdri, nu raspunsuri con-
cludente”. Intrebarea fiind considerati de antici motor
al gandirii (Aristotel, Categorii), aparitia in mintea
cititorului, in timpul lecturii, a unei intrebari ii acor-
da acestuia calitatea de creator de lumi (imaginate si
gandite ca posibile), de subiect al propriei deveniri ca
semnificant al lumilor create: cititorul re-creeaza lu-
mea creatd de autor intr-o multime nesfarsita de alte
lumi, iar prin lumile create lectural, atribuie cartilor
citite valoare continua in alti cititori, deoarece un ci-
titor concret se impune de fiecare datd celorlalti in-
divizi-cititori cu care relationeaza cu o noud valoare
culturala proprie.

Lectura este pozitiva si beneficd cititorului sui
generis, deoarece ,este, sau poate fi, mijlocul deschis
prin care ajungem sa cunoastem ceva mai mult des-
pre lume si despre noi insine, nu prin opozitie, ci prin
recunoasterea cuvintelor care sunt adresate individu-
al, din locuri indepartate si cu mult timp in urma” [6,
p. 14]. Conceptul de lectura este organic legat de con-
ceptul de cititor. Desi practicatd de sase milenii, odatd
cu scrierea textelor, lectura este o forma recentd a citi-
rii, o forma generala de cunoastere. Lectura insa depa-
seste celelalte forme de citire, M avansind-o in functie
vitald: ,,Cititul, aproape in aceeasi masura ca respiratia,
este o functie vitald” [6, p. 22].

Ideea care insoteste intregul discurs al lui M des-
pre lectura este ca ea, devenind cu timpul universala si
indispensabild tuturor oamenilor, este in acelasi timp
esential orientata cdtre universul intelectual-spiritual
al flecarui cititor (,,istoria lecturii este istoria fiecdruia
dintre cititori”), aceasta capacitate a lecturii avandu-si
originea in cuvant, care sintetizeaza semnificarea si
decriptarea: ,,Noi toti ne citim pe noi insine si citim lu-
mea din jurul nostru pentru a percepe dintr-o privire ce
suntem si unde suntem” [6, p. 22] (cursiv. n. - V1. P.).

Cititul e un proces cumulativ, desfisurat intr-o
progresie geometricd.

Lectura oferd un soi de intimitate specificd atit in
procesul realizarii ei, cat si in timpul cautdrii cartii in
librérii si biblioteci.

Un alt concept definitoriu lecturii este cel cu privi-
re la natura obiectului lecturii, redat in 1979 de I. Cal-
vino in sentinta ,,A citi inseamnd a aborda ceva ce toc-
mai ia fiintd”, din care decurge cd obiectul lecturii este
creat/re-creat in timpul lecturii, adevir recunoscut
unanim de cercetatorii moderni ai lecturii, unii din-
tre ei [Cf.: Mukarovsky, 9], printre care si M, avansand
valoarea cititorului pani la cea de al doilea subiect al
operei literare, uneori acesta fiind considerat chiar mai
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important decat autorul operei (cursiv. n. - V1. P.). In-
susi M prezintd numeroase si epistemic fundamentate
idei despre natura spirituald a cititului si a cititorului
(cultivat), acesta demonstrand capacitati superlative
ale fiintei umane spiritualizate.

Reperand pe opera lui Cicero, Augustin, Toma
d’ Aquino s.a., M constata ca cititul incepe cu ochii,
vazul fiind cel mai important dintre simturile noas-
tre: prin vdaz omul obtine cca 80 la sutd (cifra stabilitd
in modernitate) din informatiile procesate in timpul
cunoasterii. Prin ochi, nota Augustin, lumea intra
in om - universul exterior se transformd, modificat/
recreat personalizat, in universul interior al omului.
M prezintd cele patru teorii ale perceptiei vizuale, care
confirma ideea lui Augustin: teoria ploii de atomi a lui
Epicur, teoria ,,patrunderii”/emisiunii a lui Euclid, teo-
ria insusirilor obiectului observat a lui Aristotel, teoria
spiritului vizual a lui Galen. Teoria intromisiunii le sin-
tetizeaza pe cele anterioare, explicind, dupa R. Bacon,
mecanismul cunoasterii — al patrunderii obiectelor
real existente (in cazul citirii, a literelor), prin ochi, in
creierul omului. Astfel vdzul, localizat in creier drept o
magazie, o ,zond a simtului comun’, sintetizeaza me-
moria, cunoasterea, imaginatia si visele — proces nu-
mit si aurul cunoasterii, care, in termenii psihologiei si
cognitiei moderne, reprezinta cunoasterea rationala,
cunoasterea artistica si cunoasterea transcendentala.

Etapele/stadiile lecturii. O formuld a procesului ci-
titului/lecturii/receptarii, sintetizata de M, este expli-
citatd de acesta astfel: ,Pentru a extrage un mesaj din
sistemul de semne negru pe alb, (1) mi-am insusit mai
intai sistemul intr-o maniera aparent dezordonata,
prin miscérile ochiului, (2) apoi am reconstruit codul
de semne printr-un circuit neuronal in creierul meu -
un lant care variaza in functie de natura textului pe ca-
re-1 citesc - si (3) am impregnat textul acela cu ceva -
emotie, receptivitate fizic, intuitie, cunoastere, suflet -
care depinde de cine anume sunt eu si de felul in care
am devenit ceea ce sunt” [6, p. 56] (numerotarea n. —
VL P).

Distingem in formula lui M trei stadii/etape:

I. Tatonarea si fixarea obiectului cunoasterii, care
include si stabilirea tipului de cod ce va fi aplicat la
cunoasterea obiectului;

II. Adaptarea codului la propriul sistem de cu-
noastere;

II. Complementarea/dezvoltarea/re-crearea obiec-
tului cunoasterii cu valori specifice subiectului cunos-
citor/receptorului/cititorului.

Expresia ,,depinde de cine anume sunt eu si de fe-
lul in care am devenit ceea ce sunt” explica in cel mai
fericit mod afirmatia lui J. Mukarovsky [9] cu privire
la faptul cé receptorul de arta este poate mai important

decét autorul. Formula lui M a cititului/lecturii este
dedusi si dintr-o explicitare a lui Merlin C. Wittrock
din 1980: ,pentru a intelege un text, noi nu-l citim
doar in sensul literal al cuvantului, ii construim aces-
tuia un sens”. Intr-un asemenea proces complex, inter-
vine M, ,cititorii se conecteaza activ cu textul. Ei cre-
eaza imagini si transformari verbale ca sd-i ilustreze
semnificatia. Si mai impresionant, ei genereaza sensul
in timp ce citesc, construind relatii intre ceea ce cu-
nosc, experien'gele din amintire, si propozi‘giile scrise,
paragrafe si pasaje” [6, p. 56]. Citirea deci, explicdi M,
este ,,un proces <...> de reconstructie uimitor, labi-
rintic, comun si, in acelasi timp, personal’, cci citirea
este de ,,0 complexitate poate la fel de mare ca aceea a
gandirii insesi” [6, p. 56].

De fapt, mai complexd decit gindirea, trebu-
ie adaugat, deoarece include toate tipurile posibile de
coduri, forme si mijloace de cunoastere si creatie. Citi-
tul e o activitate atat de complexa incat nici psihologii,
nici lingvistii inca n-au reusit sd analizeze meticulos
si sd defineasca stiintific acest gen de activitate, teama
lor fiind ca insasi limba in care se produce lectura ar
putea fi ,0 absurditate arbitrard” si ,existenta ei s-ar
putea baza aproape in totalitate nu pe emitétori, ci pe
receptori, sau cd rolul cititorilor este sa faca vizibil —
asa cum frumos ne-o spune al-Haytham - ceea ce scri-
sul sugereaza prin aluzii §i umbre” [6, p. 57]. ,In mod
misterios, constatd M, continudm sa citim fira o defini-
tie multumitoare a ceea ce facem”. Un lucru insi e cert
pe parcursul intregii istorii a cititului: ca lectura nu doar
transmite determinatiile textului, ci le si re-creeaza, ci-
titorul meritand fard rezerve titlul de al doilea subiect
creator al textului, desi M nu opereaza acest termen.

Un fenomen al lecturii examinat de M este lectura
cu voce si lectura fard voce, despre care s-a stabilit ca
au loc aproape simultan, si care isi au originea in lec-
tura textelor sacre, insotite si de anumite miscari ale
corpului, pe motiv ca la citirea textelor sacre trebuie sd
participe intreaga fiintd a cititorului. Cele doud forme
de citire au generat norme ortografice si de punctua-
tie: cititul cu voce, care s-a practicat initial si pana in
evul mediu, n-a avut nevoie de majuscule, separarea
cuvintelor si semne de punctuatie, cici textul era ,vor-
bit”. Cititorul ,,tdcut” are nevoie insi de toate normele
ortografice si de punctuatie pentru a realiza o lectu-
ra pe cat de intimd, pe atat si de obiectiva. Biserica a
incurajat citirea cu voce si a condamnat citirea tacuta
pentru a nu admite o intelegere a textelor sacre intr-un
mod deosebit decat cel prescris canonic.

Memoria este un alt aspect definitoriu al lecturii.
M prezinta o legenda, conform careia un rege al Egip-
tului a respins stiinta scrierii, deoarece aceasta nu le
va da supusilor sai, asa cum pretindea inventatorul
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ei, zeul Thot, memorie si intelepciune, ci dimpotriva,
acestia isi vor pierde memoria, cici se vor baza pe text,
iar intelepciunea se va indeparta si mai mult de ei,
multi dintre care vor insusi doar valori straine si se vor
considera intelepti, fard sa fie cu adevarat. Socrate insd
credea cd lectura textelor se aseamédna cu pictura, citi-
torul, citind, ,deseneazd” in imaginatie ceea ce redau
codificat literele. Ideea este preluatd si dezvoltatd de
Fournival (contemporan al lui Toma d” Aquino), care
afirma ca cititul imbogateste prezentul si actualizeaza
trecutul. Dar pentru Fournival cartea era cea care de-
tinea aceastd putere, nu cititorul, iar Toma d’ Aquino a
elaborat si reguli de memorare a textelor.

De la chestiunea memoriei, M ajunge sa abordeze
chiar esenta estetic-filosofica si pedagogica a lecturii,
noul mod de a citi, sugerat de Augustin si aprofundat
de Petrarca: ,,nu folosind cartea ca o proptea pentru
gandire, nici increzandu-te in ea asa cum s-ar increde
cineva in autoritatea unui intelept, ci imprumutand de
la aceasta o idee, o frazi, o imagine, asociind-o cu o
alta, culeasa dintr-un text demult péstrat in memorie,
legand totul laolaltd cu reflectii proprii — producdnd,
de fapt, un text nou, al carui autor e cititorul” [6, p. 84].
(cursiv. n. = VL. P.). Acest nou mod de a citi, validat de
autoritatea lui Petrarca — lectura personald, re-creatoa-
re, interpretativd si asociativd — avea sd devind doua
secole mai tarziu, noteaza M, metoda generala in invi-
tamantul european (cursiv. n. - V1. P.).

Exegetul insa atentioneazd cd noua metodd de ci-
tire ,nu trebuie sa depaseasca granitele etice ale ade-
varului” [6, pp. 84-85] — termen-metaford devenit mai
tarziu termenul valoarea imanentd a operei (cea pro-
dusd de autor), complementat de termenul valoarea
cititorului sau valoarea in actu, valoarea addugatd ope-
rei literare in procesul lecturii, lectura/receptarea fiind
metaforizate de M in lumina schimbdtoare, argumenta-
ta de faptul schimbdrii pe parcurs a cititorului, schim-
bare care i se transmite si cirtii, cici, in definitiv, valoa-
rea unei cdrti este strict auctoriald doar pana la primul
ei cititor, de aici incolo producandu-se o continua ,,ne-
gociere de sensuri” (U. Eco), in cadrul careia valoarea
imanentd cedeazd in favoarea valorii cititorului.

De asemenea, M e atras, deloc intimplator, de me-
taforele lecturii, metafora fiind forma superioard de
definire a lucrurilor, ,,mijlocul autentic de intelegere a
contextelor” (W. Whitman). Pentru Whitman, textul,
autorul, cititorul si lumea se reflectd unul in celalalt,
iar cititorul si scriitorul sunt unul, cici cititorul il re-
flecta pe scriitor. ,,...lJumea ca text sau un text ca lume,
mentioneazd M, sunt tot atitea moduri de a numi mes-
tesugul cititorului’, lumea si natura fiind si ele carti.
Cartea, la iudaici, crestini si musulmani, reprezinta
Cuvantul lui Dumnezeu, insusi Dumnezeu. ,,Sarcina
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noastra, statueazd Whitman, este sa citim lumea, de
vreme ce aceasta colosald carte e singura sursa a cu-
noasterii...’ iar fiintele umane, adauga M, facute dupa
chipul Domnului, sunt cérti de citit”. Dar, declard M,
aceasta nu-i suficient pentru cunoastere, care, statuea-
za el, trebuie sa fie circulard. Sau, mai exact, addugam
noi, sfericd, in centrul sferei cunoasterii aflandu-se ci-
titorul. ,Metafora lecturii atrage, la randul ei, o altd
metaford, care sd fie explicatd in imagini care se afla in
afara bibliotecii cititorului si totusi in trupul cititoru-
lui, astfel ca functia lecturii este asociaté cu alte functii
corporale esentiale”, caci ,cititul <...> serveste drept
un vehicul metaforic..”. Cititorul isi apropriazé cartea
(mesajul comunicat de), scrie M, cititorul si cartea
devenind una. ,Lumea, care este o carte, e devorati
de un cititor, care este o litera in textul lumii; astfel
se creeaza o metaford circulara pentru nemdrginirea
lecturii. Suntem ceea ce citim” [6, p. 206] (cursiv. n. -
VL P). Or, mentioneazd Whitman, ,,nici o lecturd nu
poate fi, vreodatd, definitiva” [6, p. 206].

Definirea metaforicd a cartii, lecturii si cititorului,
in context, poate deci fi superioara definirii stiintifice a
acesteia. Folosita in aceastd calitate, de reguld, de crea-
torii de literatura si artd, precum si de vorbitorii nativi
ai limbii populare, versul pe un picior de plai, d.e., este
metaford a spatiului congenital al romanului, iar a fost
odatd ca niciodatd - metafora timpului etern.

Tipuri de lecturd. M inventariaza §i examineazd
toate tipurile de lectura mentionate in cel putin o
sursd, apreciind cel mai inalt lectura in intimitate, pe
care, cu trimitere la Th. Kempis (inc. sec. al XV-lea), o
considera sursa a fericirii. lar M. Proust marturisea ca
printre marile lui placeri pe care le-a trait, pe primul
loc este lectura: cititul, reveria, lacrimile, placerea sen-
zuald (M. Proust. Du c6té de shez Swan. Paris, 1913).

Lectura interzisd. ,Fiecare cititor inventeaza lec-
turi, ceea ce nu-i acelasi lucru cu minciuna; dar fiecare
cititor poate si sa mintd, subordonand cu buna credin-
ta textul unei doctrine, unei legi arbitrare, unui avantaj
personal, intereselor proprietarilor de sclavi sau auto-
ritatii tiranilor” [6, p. 329].

A citi in interior. Lectura permite cititorului sa-
si afirme simtul identitétii de sine. Creeazd un spatiu
literar inchis, pe care cititorii sunt incurajati si-1 ex-
ploreze. Ti di putere cititorului si depaseasci cercul
inchis creat de constrangerea sociald - apreciat de M
drept un extraordinar act de curaj’.

? ,..societatea, acuza G. Eliot, este o entitate foarte culpa-
bila si va trebui sa raspundd pentru fabricarea multor pro-
duse ddunidtoare, de la muraturi proaste la poezie proastd’
(p.271).Femeile, afirmd ea, scriu pentruele insele (6, p. 273) -
fenomen observabil si in literatura romand. Literatura fe-
mining, incurajata vizibil de critica literara feminind, este
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Ideea totalitdtii lecturii, care poate fi atribuitd in
primul si in primul rand cititorului, este ilustrata de M
printr-o trimitere la V. Woolf [10]*.

Un aspect al lecturii, mai putin abordat, este in-
trebarea cu privire la ce sa citim si la ce nu trebuie sd
citim. M il citeazd pe O. Wilde, care mentiona: ,,sa le
spui oamenilor ce sa citeascd se poate dovedi inutil sau
vatdmator’, ,,dar sd le spui oamenilor ce sa nu citeasca
este <...> o misiune in prelungirea programei univer-
sitare” [6, p. 355].

O functie a lecturii este citirea viitorului, considerata
altadatd o putere doar a preotilor, astrologilor, prezica-
toarelor, toate invaluite in misterul statutului functiei
profesionale, functie consideratd si dar al zeilor oferit
acestor persoane, odatd cu inventarea scris-cititului
a devenit o activitate potentiald a oricui stia sa scrie
si sa citeasca — capabilitate reprezentand o noua po-
zitie a omului in lume: aceea de a discrimina-integra
cele doua tipuri de existentd, fizicd si metafizica, omul
scriitor-cititor participdnd el insusi la crearea si dez-
voltarea lor in raport cu sine. M n-a sintetizat aceasta
functie a lecturii, dar a inventariat-examinat mai mul-
te idei, fapte si fenomene care o certifica. Din ratiunea
edificdrii unui stat armonios, care sa serveascd tuturor
cetdtenilor, au fost impdrtite si opiniile fatd de textele
religioase (dar care urma sa se aplice si celorlalte tipuri
de texte): I. un text poate avea o singurd interpretare,
si IL. ,fiecare cititor asociaza anumitor carti o anumita
interpretare” [6, p. 244]. Deci viitorul se infatisa fieca-
rui cititor in functie de interpretarea pe care o fiacea el
textului citit, religios sau laic.

O definitie generalizata a lecturii data de M este in
»puterea de-a face semnele moarte memorie vie” [6,
p. 352].

LIBERTATEA LECTURII

Libertatea lecturii e un concept operat-disputat
incd pe timpul lui Socrate si Platon (Phaidros), inteles
ca unitate contradictorie a lecturii literale (care repre-
zintd valoarea imanentd, auctoriald a operei) si a lec-
turii libere (de fapt, a unei infinitati de lecturi, care ge-
nereaza valoarea cititorului), concept dezvoltat in Evul
Mediu (Dante) prin termenii lecturd literald - lecturd

categoric mai unisexuald decat literatura masculina, care cel
putin incearca s fie una pentru ambele sexe.

* Uneori imi inchipui, cel putin, ci atunci cand va sosi Judeca-
ta de Apoi si cand marii cuceritori, oamenii legii si politicieni
vor veni sa-si primeascd rasplata — coroanele, laurii, numele
gravate pentru totdeauna in armurd nepieritoare —, Atotputer-
nicul se va intoarce citre Petru si va spune, nu fird o anume
invidie, vazindu-ne cum ne infatisim cu cartile sub brat: «Iata,
acestia nu au nevoie de nicio rasplatd. Aici nu avem nimic sa le
dam. Lor le-a fost drag si citeascd»” [6, p. 354].

alegoricd sau misticd. Lectura alegoricd este discrimi-
nata de Dante in altele trei: literald, alegorica si analo-
gicd, pe care M le numeste lecturi posibile, in sensul ca
fiecare cititor dezvolta o lecturd proprie, intr-un timp-
spatiu proprii, intr-un context istoric si social specifice
cititorului concret, precum si impunéndu-se printr-o
identitate proprie. Cititorul trebuie sd ia in conside-
rare informatii specifice credrii textului (vocabular,
intentie auctoriald), redate intr-un limbaj comun au-
torului si cititorului, precum si propriile experiente
(E Kafka se plangea ca mereu nu-i ajung pentru o lec-
turd deplind, iar H.R. Jauss le va numi ,experiente de
viatd, literare si estetice”) [4], fara de care lectura lite-
rara ca act estetic este imposibila.

Orice libertate isi are originea intr-o dorinta. Omul
a fost incurajat sa devina cititor de carti odata cu apari-
tia cartilor tipdrite, iar prima carte tiparita in cultura eu-
ropeana a fost Biblia, tendinta de intensificare a activi-
tatii culturale (de avansare in culturd) fiind intéritd atat
religios, cét si de unul dintre cele mai importante pro-
duse ale culturii laice, devenita tot mai accesibila — car-
tea tipdrita. Prin ea, citit-lectura au devenit o activitate
universald, omniprezentd si pasibild de a ldrgi nelimitat
campul si orizontul liberttii, insési lectura devenind un
act al dorintei implinite: prelungita in timp o ora sau un
an, cu intreruperi sau amanari, sdrind pasaje sau devo-
rand intreaga pagina dintr-odata [6].

Libertatea lecturii naste sentimentul general al li-
bertatii si un sentiment al libertdtii lecturii, iar senti-
mentele, desi sunt denumite printr-un cuvént comun,
nu se pot declansa altfel decét strict individual, validdnd
astfel un semn important al identitatii cititorului.

INVATAREA LECTURII

Autorii de texte si cititorii lor nu doar reflectd
lumea, inventariind §i acumuland cunostinte despre
ea, ci o si organizeazd, unul dintre compartimentele
cartii lui M fiind intitulat Ordnduitorii universului.
Scris-cititul are cel mai mare impact asupra educatiei
si cunoasterii, o istorie a lecturii fiind prin excelentd
si o istorie asupra conceptelor de instruire, educatie
si cunoastere. Toate exemplele lui M sunt cu cititori
pasionati nativi. Doar intdmplarea ii face sd-si dezvol-
te pasiunea pentru lecturd in culturd a lecturii. Intr-o
povestire celebra, noteaza M, Borges isi imagineazd o
biblioteca la fel de vasta precum insusi universul.

Deoarece cartile exista in timp datoritd cititori-
lor, acestia trebuie cultivati. Catre anul 1477, obser-
va M, cand murea Luis Dringenberg, caruia datordm
cele mai multe dintre principiile, cerintele si criteriile
lecturii, obiectivele, continuturile si metodologiile de
predare a cititului si de educatie literard, se stabilise
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deja, in vestul Europei, ,bazele durabile ale unui nou
mod de a preda copiilor”, dezvoltat de C. Hofman si
N. Adam la predarea-invitarea unei limbi.

Printre lucrurile de bazi pe care trebuie sa le inve-
te un cititor, identificate si examinate de M de-a lungul
istoriei, reprezentand o matrice a culturii lecturii, sunt:

» invatarea si recunoasterea la varsta fragedd a al-
fabetului a semnelor obisnuite prin care o societate a
ales sa comunice;

» dobandirea accesului, pe calea cartilor, la me-
moria colectiva (intelegerea textelor sacre - a Bibliei,
Coranului);

= formarea morald; educatia literard;

» invatarea dreptei credinte si protejarea de pri-
mejdiile care-i ameninta sufletul (scopul invétarii ci-
titului);

= invdtarea gandirii — pentru care scolasticismul
(sec. XII-XIII), urmand categoric preceptele lui Aris-
totel, a stabilit reguli meticuloase;

» operarea in invatarea lecturii a comentariilor
conventionale;

= discutarea in clasi a textelor citite;

= libertatea lecturii (selectarea textelor pentru lec-
turd, intelegerea neconstransa ideologic a textelor citi-
te si discutate);

= citirea fluenta, exacta si inteligenta;

* evaluarea unui text conform unor reguli presta-
bilite si aprobate oficial;

* identificarea tuturor semnificatiilor posibile ale
textului (sau lectura globala);

» invatarea regulilor gramaticale;

= cultura vorbirii;

= asocierea celor citite cu date din arheologie, geo-
grafie si istorie (interdisciplinaritate);

= cerintele fatd de organizarea unui mediu pentru
lectura in intimitate etc. (cursiv. n. — VL. P).

Lectura progresivd este conceptul ce pledeaza des-
chis pentru libertatea lecturii, practicatd masiv de
invitatii/studiosii askenazi ai Bibliei/ Talmudului si
raspandita ulterior in lecturile laice in forma de lecturd
comentatd sau analizd literard globald/depling, avand
drept scop decodarea a cit mai multor valori imanen-
te/auctoriale, care, in procesul lecturii, sunt fertilizate
cu valorile cititorului, de unde si denumirea de lecturd
progresivd, cici ,cititul devenea astfel o activitate care
nu putea fi niciodatd completd” [6, p. 112]. Lectura
progresiva, potrivit lui Kafka, care a inventariat/pro-
movat el insusi mai multe metode de lecturd, permite
cititorului ,,sa se indeparteze de textul original si, in
acelasi timp, sa patrunda in el” [6, p. 113].

Atat multimea lecturilor posibile, cat si lectura prog-
resivd nu desﬁin‘geazé insa nici cartea, nici cititorul con-
cret, deoarece, atentiona Kafka, un om nu poate sa dea
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un sens experientei sale prin intermediul altei perso-
nalitati. Prin urmare, lumea nu se lasa inteleasa deplin
(printr-o carte), dar tocmai o astfel de lipsd de solutii
il determina pe cititor sa vadd ,esenta bogatiei lumii”.
Astfel ,fiecare text trebuie si ramana neterminat (sau
abandonat, cum sugereaza P. Valery)’, in sensul ca,
odaté citit, nu-si dezvéluie deplin valorile. Respectiv,
autoritatea cititorului nu este niciodatd limitat®”, cici
slimitele interpretarii” (U. Eco) ,coincid cu drepturile
textului”. Or, ,lecturile, noteaza M cu referire la cele cca
15.000 de titluri de carti ale lui Kafka, editate in limbile
lumii, depasesc intotdeauna ca numadr textele care le-au
generat” — o observatie revelatoare ,,naturii creatoare a
lecturii” [6, p. 116] (cursiv. n. - V1. P).

Un fenomen raspandit de la inventarea scrisului si
pand la accesibilitatea generald la lectura individuald a
cartilor, este abordat de M cu titlul capitolului S ti se
citeascd, ipostazd in care cititorul analfabet era de fapt
un audient: lecturile publice din antichitatea greco-la-
tind au devenit foarte populare, d.e., in Franta sec. al
XVIII-lea. Audientii, nestiind s citeasc, nu aveau de-
cat sd continue o experientd pre-scriptici a oamenilor,
aceea de a povesti/a nara si ,,a se povesti’, care insa le
solicita/le solicitd si azi, un anume vocabular, descifra-
rea imaginilor, acordarea cu imprumut a unei voci, ca
sd poata adduga textului o naratiune. Practica lectu-
rilor publice a migrat peste ocean, unde a fost creata
si a functionat, o anumitd perioada, chiar si institutia
lectorului®. Elemente ale unei astfel de lecturi, deseori
dramatizate, se utilizeaza pe larg si azi (in institutiile
prescolare, la recitaluri si spectacolele radiofonice),
cititorii-audienti trebuind sa-si asume o parte a activi-
tatii de re-creare a textului doar dupé auz, fapt care le
solicita o concentrare si participare mai ampla la actul
perceptiei, imaginatiei, gandirii si creatiei literar-ar-
tistice, deseori insd in detrimentul unitatii estetice
a operei.

Modalitatea lecturii, la M, vizeazd procedee si stari
de lecturd esentiale actului lecturii: ,,Stim sd citim, chiar
si atunci cdnd nu stim cum, avand in minte, in acelasi
timp, cum s-ar spune, textul iluzoriu si faptul cd citim”
(6, p. 346]. In aceste cazuri insi ,,citim ca sd aflaim sfar-
situl, de dragul povestii. Citim ca sd nu ajungem la
acesta, de dragul lecturii in sine. Citim iscoditori, ca

* Rasucitorilor de tigari, d.e., li se citea dintr-o carte de cét-
re un lector platit, in timp ce ei isi ficeau munca, lecturi-
le avansind de la texte simple cu povesti pana la cele mai
importante opere literare ale timpului. In alte cazuri, rolul
lectorului il indeplinea, pe rdnd, una dintre persoanele gru-
pului de muncé, celelalte avand dreptul sé intervina, s co-
menteze, sa obiecteze, sa explice, astfel de lecturi depasind
informarea-cunoasterea si transformandu-se in adevérate
acte de placere colectiva.
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niste copoi, uitdnd de tot ce ne inconjoard. Citim ne-
buneste, sarind peste pagini. Citim cu condescendents,
cu admiratie, cu neglijenta, cu pasiune, cu invidie, cu
dor. Citim in rabufnire de brusca placere, fard sd stim
ce anume ne-a provocat placerea” [6, p. 346].

Stdarii de lecturd M asociazd si fenomene psihice
negative, care nu fac Marea Cultura a Lecturii: ,,...ci-
tim cu ignorantd. Citim cu miscari incete, lungi, par-
cd am ratdci in spatiu, imponderabili. Citim plini de
prejudeciti, rauvoitori. Citim cu generozitate, luand
apdrarea textului, umpland golurile, reparand greseli-
le” [6, p. 346]. Uneori, citim in mod metafizic (V1. P.),
»cand stelele sunt generoase, citim pe nerasuflate,
cutremurandu-ne, de parca cineva sau ceva ar fi ,,cal-
cat pe mormantul nostru”, de parca o amintire a fost
brusc recuperata de undeva, din adancul nostru -
recunoasterea a ceva despre care nu stiam ca se afld
acolo sau a ceva pe care-l simteam ca pe-o palpaire
sau ca pe o umbrd, a carei forma fantomatica se ri-
dica si intrd inapoi in noi inainte de a apuca si ve-
dem ce este, lasindu-ne mai bétrani si mai intelepti”
[6, p. 346].

Un instrument indispensabil lecturii sunt ochelarii:
Ys din omenire si 24 la sutd dintre cititori sunt mio-
pi. »,Zeii insisi n-au avut niciodata de-a face cu litera-
tura..”, mentioneaza M. Insi Zamolxe a fost cirturar
(VL. P), iar ,,crestinismul a fost prima religie care a pla-
sat cartea in mainile zeului ei” [6, p. 336], iatd de ce
ochelarii, de la mijlocul sec. al XIV-lea incoace, au fost
supranumiti ,,lentile ale cunoasterii” [6, p. 336].

Hipertextul (termen inventat de T. Nelson, electro-
nist, anii saptezeci), oferd cititorului posibilitatea de a
intra in text aproape in orice loc [6, p. 361].

Riscurile lecturii. Cu privire la absenta lecturii —
cel mai mare rdu pe care-l poate avea lectura, M
raspunde cu o metafora preluata de la P. Trevor-Roger:
»intunericul este un mare egalizator” [6, p. 332].

Lectura isi are propriile riscuri. Primul ar fi dis-
tantarea cititorului de realitatea cotidiana, care trebuie
trdita in mod obisnuit, migrarea catre imaginar fiind
pasibila de o anihilare a dezvoltarii fizice si psihice,
ratarea unor evenimente cotidiene cu semnificatie re-
levantd pentru toti oamentii, si, respectiv, cu repercusi-
uni asupra dezvoltarii intelectuale si morale. Al doilea
este identificarea lecturii si cunostintelor obtinute prin
lectura cu cunoasterea. ,,Acumularea de cunostinte,
avertizeaza M, nu inseamna cunoastere” [6, p. 224] -
sentinta care nu ar trebui inteleasd direct, ci doar ca o
nota de context, acumularea de cunostinte fiind par-
te din cunoastere, aici fiind vorba de cunoasterea fira
scop. Al treilea — distorsionarea realitatii umane si a
valorilor elaborate de oameni. Desi a pornit de la tre-
buinta de a identifica, stoca si conserva anumite valori,

scris-cititul a fost si este deseori convertit catre min-
ciuna (in sensul dat acesteia de Sf. Augustin), pentru
care M, cu trimitere la J. Rose, inventariazd o multime
de ,pacate” specifice lecturii:

= literatura este politicd, in sensul ca influenteaza
intotdeauna constiinta politica a cititorului;

* influenta unui text dat este direct proportionald
cu circulatia acestuia (p. 355);

= cultura ,,populard” este mult mai influenta decat
cultura ,,inaltd’, reflectand astfel cu mai mare acuratete
atitudinile maselor;

= cultura ,inaltd” tinde sa intireascd acceptarea
ordinii sociale si politice existente (o prezumtie larg
impartasita atat de stanga, cat si de dreapta);

= canonul ,marilor cérti” este definit in exclusivi-
tate de elitele sociale s.a.

Cititorul obisnuit nu recunoaste acest canon sau
il acceptd doar din respect pentru opinia elitelor”. Dar
,»Noi, cititorii, suntem de obicei vinovati pentru faptul
ca subscriem la cel putin una, dacé nu la toate, erorile
enumerate” [6, pp. 355-356] (cursiv. n. - VL. P).

Literatura, asadar, nici pe departe nu este doar
ceea ce definesc criticii si cercetatorii literari (interpre-
tii), definirea ei trebuind completata cu ceea ce intele-
ge prin literatura cititorul comun.

Opozantii lecturii. Nu numai guvernelor totalitare
le este teama de lecturd, noteaza M. Cititorii pasionati
sunt ridiculizati in scoald, respinsi de paturile slab cul-
tivate si urmadriti pentru ideile lor de serviciile speciale
ale bisericii (inchizitia) si ale statului. Chiar si parintii
sunt alertati cAnd constatd cd fiul sau fiica se izoleazd
pentru a citi, deci ii trimit afard la joaca: ,Du-te afara
si traieste!”, imperativ motivat mai degraba de grija pa-
rintilor pentru sanatatea fizica a copilului si mai putin
de teama cd cititul in sine ar fi o activitate ddunatoare
formarii cultural-spirituale a acestuia. Regimurile so-
ciale insd au o temere mult mai intemeiata. ,,Regimu-
rile populare, scrie M, ne cer s uitam si, in consecinta,
eticheteaza cartile drept un lux inutil; regimurile tota-
litare ne cer sd nu gandim si, drept urmare, interzic,
ameninta si cenzureazd; ambele, la urma urmelor, ne
cer sd devenim prosti si sd ne acceptim cu umilintd
degradarea, incurajand astfel consumul unei literaturi
de duzina. In astfel de imprejuriri, cei care citesc nu
pot fi decat subversivi” [6, p. 37].

Un opozant al lecturii, omniprezent si peren in
toate societatile, este reprezentat de tot ce incape in
campul semantic al cuvantului mediocritate®.

¢ M povesteste un episod de asmutare de catre regimul lui
Perdn (Argentina, 1950) a unei demonstratii populiste im-
potriva intelectualilor de opozitie, in timpul careia demon-
strantii au strigat: ,Pantofi da, carti bal”. Riposta ,,Pantofi
da, cdrti da” n-a reusit insa si-i convinga pe populisti.
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CONCLUZII

Contributia lui A. Manguel la cercetarea lecturii
este enormad, el dezvoltdnd concepte si principii ce de-
pasesc investigatiile exegetilor. Or, numai un mare cu-
noscator al lecturii si-a putut forma o cultura a lecturii
care sa-l indreptiteascd sd afirme, dupa 6.000 de ani
de existentd a cititului, cd ,,noi, cititorii de astdzi, incd
nu stim ce este lectura” [6, p. 39], si cu toate acestea sd
afirme ca lectura ofera cititorului o ,fericire continua
si meticuloasa” [6, p. 14]. Dar meritul cel mai mare al
lui A. Manguel este de a fi realizat ceea ce lipseste exe-
getilor literari — examinarea si definirea lecturii drept
a doua naturd a omului-cititor, cea cultural-spirituala.
Perspectiva in cauza de interpretare a lecturii nu lip-
seste insa abordarii pedagogice a acesteia. Cu atat mai
mare este contributia lui A. Manguel la consolidarea
substratului epistemic al educatiei literar-artistice.
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