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Summary. The cognitive process and one of its most difficult aspects - translation into different languages - is an
obstacle to creating a perfect Artificial Intelligence, because translation is not limited to formulas. The accuracy of the
terminology and the lack of ambiguity of the word are the purposes of artificial intelligence while limiting the develop-
ment of linguistic thinking. The transhumanism involves the improvement of the man, as an unfinished link of evolution,
based on his connection with technological elements. From the author's point of view, the “man-machine” interaction
offers a dubious advantage for the human civilization and the planetary ecological system. This is, first of all, anachronis-
tic and its main goal is singularity, i.e., the management of intellectual energy within the strict framework of technology.
The article schematically provides the explicit sequence of the translation process. Based on relevant examples, the
author demonstrates the difference between mental operations of Artificial Intelligence and those of the man in the
translation process. According to the author, translation is a universal feature of human thought, while the process of
translating the thought into the speech form is due to biological-genetic, emotional, socio-historical memory and expe-
rience, as well as the possibility of the individual translation of the thought into the mother tongue and into any other
language. Moreover, translation is one of the strongest survival qualities of homo sapiens.

Keywords: Artificial Intelligence, man-machine, transhumanism, singularity, translation process, polysemy, memo-
ry, experience.

Rezumat. Procesul de gandire si unul dintre cele mai dificile aspecte ale sale - traducerea in diferite limbi - repre-
zintd un obstacol in calea credrii unei Inteligente Artificiale perfecte, deoarece traducerea nu se limiteaza la formule.
Exactitatea terminologiei si lipsa de ambiguitate a cuvantului sunt scopul inteligentei artificiale limitand, in acelasi timp,
dezvoltarea gandirii lingvistice. Transumanismul presupune perfectionarea omului, ca o veriga nefinalizata a evoluti-
ei, in baza conexiunii sale cu elementele tehnologice. Interactiunea ,om-masind’, din punctul de vedere al autorului,
ofera un avantaj dubios pentru civilizatia umana si sistemul ecologic planetar. Aceasta este, in primul rand, anacronica
si urmareste drept scop principal singularitatea, adica gestionarea energiei intelectuale in cadrul strict al tehnologiei.
Articolul prezinta schematic secventa explicitd a procesului de traducere. In baza unor exemple relevante, autorul de-
monstreaza diferenta dintre operatiile mentale ale Inteligentei Artificiale si cele ale omului in procesul de traducere.
Potrivit autorului, traducerea este o insusire universala a gandirii umane, iar procesul de traducere a gandului in forma
de vorbire se datoreazd memoriei biologico-genetice, emotionale, socio-istorice si experientei, precum si posibilitatii de
traducere individuala a gandului in limba materna si-n orice alta limba. Mai mult, traducerea este una dintre cele mai
puternice calitati de supravietuire ale lui homo sapiens.

Cuvinte-cheie: Inteligenta Artificiala, om-masina, transumanism, singularitate, proces de traducere, polisemie, me-
morie, experienta.

Conceptul de Inteligenta Artificiala este direct le-
gat de o tendinta relativ noui in filosofie —~transuma-
nismul. Radacinile termenului ,,transumanism” tin de
timpurile ce au anticipat epoca Renasterii. Primul care
l-a folosit a fost ganditorul, poetul si teologul italian
Dante Alighieri, in celebra sa lucrare Divina Comedie.

Termenul ,transumanism” a fost propus pentru
prima data in 1957 de biologul si filosoful englez,
fondatorul si primul presedinte al UNESCO, Julian
Huxley (1887-1975). S-ar pdrea ca obiectivul princi-
pal al transumanismului - perfectionarea continud a

omului ca veriga nefinalizatd a evolutiei pe baza des-
coperirilor stiintifice si tehnice i a noilor tehnologii
care pot aduce omenirea la un nivel nou, inaccesibil
anterior -, este unul rezonabil si salutar. Cu toate ca
la sfarsitul secolului al XX-lea aceasta directie a fost
perceputd de futurologi drept una pozitiva, intre timp,
ideile transumanismului au inceput sa fie interpretate
ambiguu.

In anii 1980, transumanismul era deja inteles in-
tr-un sens diferit de cel conferit de Huxley. Adeptii
sdi nu mai pledau pentru desavarsirea oamenilor, ci
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pentru inlocuirea lor cu o noud forma de existenta.
In 1998, filosofii Nick Bostrom si David Pearce au fon-
dat Asociatia Mondiala a Transumanistilor.

Oponentii acestei directiei de gandire filosofica
sunt de parere ca realizarea ideilor transumanismu-
lui va submina valorile traditionale in toate sferele
existentei, acumulate in milenii de dezvoltare umana.
Mark O’Connell, autorul cartii To be a machine: Ad-
ventures between cyborgs, utopians, hackers, and the fu-
turists solving the modest problem of death (Inteligenta
artificiald si viitorul umanitétii) demonstreazi ca in
ciuda tuturor aspiratiilor sale pentru viitor, transu-
manismul are ,,puterea paradoxala a anacronismului
sau. [...] In viitor, pe care transumanismul il asteapti
cu nerdbdare, el va fi intr-un fel ori altul indreptat in
trecut” [1, p. 15].

Pentru a analiza originea ideilor transumaniste
in intelegerea lor moderna, vom apela la doctrina lui
Ludwig Feuerbach privind teza ca omul l-a creat pe
Dumnezeu dupi propria sa imagine si asemanare. In
plus, Feuerbach urmireste in mod clar ideile de de-
personalizare si constiintd colectivd, potrivit cdrora
comunitatea umana nu poate atinge niciodata perfec-
tiunea si fericirea dacd existd individualitati in ea [2,
p. 82].

Kai-Fu Lee, un cunoscut savant chinez in dome-
niul tehnologiilor moderne, se concentreaza in predic-
tiile sale despre viitorul comunitétii umane pe faptul ca
a fi optimist in cursa Inteligentei Artificiale este posibil
doar prin amintirea despre responsabilitatea pe care
o impune tehnologia si cd adevdrata victorie sta aco-
lo unde nici cele mai inteligente masini nu pot ajunge,
adica sensul vietii ar trebui cdutat nu numai in progre-
sele profesionale si stiintifice. Drept exemplu de direc-
tie tehnocraticd a transumanismului el il citeaza pe Ray
Kurzweil, un inventator excentric si ideolog major al
GOOGLE, care afirma cé in viitor oamenii si masinile
vor fuziona. Potrivit lui, oamenii isi vor incdrca mintea
in ,nori” (baze de stocare a datelor — n.n.) si isi ,vor
actualiza in mod constant corpul folosind nanoroboti
special instruiti introdusi in sange. Kurzweil prezice ca
pana in 2029 vom obtine calculatoare de o inteligenta
comparabila cu cea umana, iar culmea singularitatii va
fi atinsa pand in 2045” [3, p. 144].

Singularitatea ca termen inseamna superiorita-
tea inteligentei masinii asupra persoanei umane care
a creat-o. Totusi, in pofida perfectiondrii cibernetice
continue a acestei creatii intelectuale ce include bio-
structuri trunchiate (in principal structuri cerebrale),
modificatorii sii, elita tehnocraticd, urmaresc drept
obiectiv principal gestionarea energiei intelectuale in
cadrul strict al tehnologiei mentindndu-si totodata ro-
lul decisiv in ierarhie sociald.
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Problema puterii este din nou ridicata: se pedalea-
za vechile idei ale facerii omului, incepand cu Adam,
continudnd cu Golemul si apoi cu Frankenstein (nu
vom enumera toate inventiile automate care imitd o
persoand umand, pe care le-a ficut marele Leonardo
da Vinci) péand la ideile promovate de predecesorul
teoretic al transumanismului, Ludwig Feuerbach, si
inaintasul siu Thomas Hobbes. Hobbes sustinea ci
ordinea in societate nu poate fi realizata decat prin in-
cheierea unui acord intre cetateni si stat, caruia fiecare
cetatean ii cedeazd propria putere, primind in schimb
protectia vietii si a bunurilor [1, p. 132]. Dar despre ce
fel de contract social putem vorbi in era crearii cybor-
gilor: cine cu cine il incheie? Ce fel de societate? Totul
este mult mai controversat.

Care ar fi oare relatia traducerii, ca o insusire uni-
versala a gandirii umane, cu problemele filosofice ac-
tuale, inclusiv transumanismul?

Sa ne amintim de faptul ca Programul european
in domeniul stiintei §i tehnologiei COST (European
Cooperation in Sciense & Tehnologie) a elaborat un
proiect cu trei prioritdti strategice: promovarea i ras-
pandirea celor mai avansate practici, dezvoltarea cer-
cetdrii interdisciplinare pentru descoperiri stiintifice
si imputernicirea atragerii tinerilor cercetatori si ino-
vatori. COST isi indeplineste misiunea prin finantarea
retelelor ascendente, orientate spre excelentd, deschise
si incluzive in scopuri pagnice in toate domeniile sti-
intei si tehnologiei.

Intr-un document expediat pe adresa Institutului
de Filologie Romana ,,Bogdan Petriceicu-Hasdeu” de
Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetérii din Repu-
blica Moldova pentru a atrage angajatii care doresc sd
se aldture participantilor la proiectul COST in dome-
niul ales de solicitant, mi-a suscitat interesul directia
CA19102 Language in the Human-Machine Era (Lim-
ba in epoca omului-masini, p. 4): ,,in urmétorii 10 ani,
multe milioane de oameni vor ... purta dispozitive rela-
tiv discrete ... care ofera o lume captivanta si vizual lar-
gitd”. Aceasta este ,epoca omului-masina’, o perioada
in care simturile noastre nu sunt doar oarecum com-
pletate de dispozitive mobile portabile, ci completate
total. Limbajul pe care il vedem, auzim si producem
va fi mediat in timp real de tehnologie. Acest lucru are
implicatii majore pentru utilizarea limbajului si, in cele
din urma, pentru limbajul insusi. Sunt lingvistii pre-
gatiti pentru asta? Teoria, metodele si epistemologia
noastra sunt capabile sa faca fatd?” [4].

Autorii proiectului au identificat intr-o oarecare
masura consecintele etice ale limbajului tehnologic:
inegalitatea accesului la tehnologie, confidentialitate si
probleme de securitate, noi vectori pentru inselaciune
si criminalitate etc.
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Din sirul de domenii de interes pentru articolul
nostru: limbi si literatura - traducere si interpretare;
limbé; Inteligenta Artificiala; omul-masing; interfete
(engl. interfaces) etc., in proiectul COST in prim-plan
sunt vizate limbile si literatura: traducerea si inter-
pretarea. Si nu este intdmplator. Traducerea, cu toa-
ta vechimea si semnificatia sa in majoritatea sferelor
activitdtii umane, continua sa ramana terra incognita
in multe aspecte ale sale. Boom-ul informational din
perioada postbelicd, care a dus la schimbéri semnifica-
tive in activitatea de traducere, precum si o abordare
interdisciplinara a problemelor lingvistice, a ridicat
anumite intrebéri cu privire la aspectele extralingvis-
tice ale comunicarii verbale, iar dezvoltarea stiintei
procesului literar a facut posibild dezvoltarea in con-
tinuare a stiintei traducerii. Teoria intraductibilitatii a
suferit un soc semnificativ, intrucat factorii lingvistici
dau nastere nu numai dificultétilor in traducere, ci si
conditiilor pentru depasirea lor: ,Indiferent de vala-
bilitatea unei ipoteze, existenta trasaturilor universale
esentiale ale limbilor nu este pusa la indoiala. Aceastd
universalitate este, desigur, o conditie prealabila im-
portantd pentru o tranzitie reusitd de la o limba la alta
in procesul de traducere” [5, p. 17].

Traducerea, asemenea unei radiografii, dezvaluie
sensurile ascunse in hainele cuvintelor. Din punctul
nostru de vedere, ceea ce se traduce, si anume textul
literar al autorului, este 0 mega unitate stabila separatd
(subliniez — o mega unitate), adica o imensa combi-
natie intactd de cuvinte unite de ideea auctoriald. Re-
iterdm: textul literar al autorului este o mega-combi-
natie semantica stabild de cuvinte. Cu toate realizrile
traductologiei moderne in ce priveste terminologia
profesionala si tehnica, teoria traducerii artistice ates-
ta un sir de lacune. Faptul ca doar datele de , intrare”
si »iesire” sunt disponibile observatiei reale si analizei
stiintifice, ca procesul intelectual ca atare al traducerii
continue si rdmand neobservat si ascuns in cele mai
complexe noduri de energie psiholingvistica a activi-
tatii creierului traducétorului, transforma teoria tra-
ducerii intr-o disciplina comparativd. Toate concluzii-
le despre mecanismul de traducere se fac pe baza unei
comparatii a datelor initiale si finale. Datele pentru
comparatie le oferd chiar operele - originalul (auctori-
al) si finalul (rezultatul traducerii).

Schematic, secventa explicitd a procesului de tra-
ducere este un lant dublu logico-semantic, in care
nivelul extern constituie o manifestare emotionald >
determinarea originalitatii textului sursa > stabilirea
unui semn lexical cheie; iar nivelul intern (psihofizic)
reprezintd atitudinea meditativa/spirituald - sistemul
cognitiv > conflictul la nivel intercultural > stabilirea
interactiunii autorului/traducatorului. Aceste doud

parti ale procesului sunt combinate in etapele in-
ter- si extra- actiunii de alcdtuire a unui comentariu,
al caror rezultat este selectarea si reproducerea unui
semn-cheie idiolectic adecvat.

Avem de-a face cu doud surse de cunoastere: obiec-
tele lumii exterioare si activitatea propriei mentalitati.
Sentimentele externe sunt trimise primei instante,
obtinandu-se impresii (idei) despre lucrurile externe.
In ceea ce priveste cea de-a doua sursa de cunoastere,
care include gandirea, indoiala, credinta, rationamen-
tul, cunoasterea ca atare si dorintele, ea se deosebeste
printr-un sentiment interior — reflectie. Astfel, exista
posibilitatea unei scindari, ,,dublari” a psihicului, adi-
ca ea se poate desfasura pe doud niveluri: a) perceptie,
gandire, dorinta; b) observarea, contemplarea acestor
perceptii, ganduri si dorinte [6, p. 257].

Bogdan Giu [7], cercetitor roman in domeniul
traducerii, in meditatiile sale despre esenta activitatii
de traducere a facut o remarca semnificativd despre
necesitatea ,,de a identifica si analiza specificul, si anu-
me, inainte de publicare, a unei parti invizibile care nu
existd din punctul de vedere al culturii si literaturii:
paratextul traducdtorilor, adicd ce inregistreaza acestia
in timpul traducerii (si, evident, ce tip de scris este o
traducere). Dar nimeni nu stie acest lucru incd si nu
vorbeste despre asta. Privitd din aceastd perspectiva,
traducerea este un obiect complet nou, chiar virgin, al
(meta-) cercetarii. Ma refer la viitor” [8].

In cercetirile mele privind interpretarea traduce-
rilor capodoperei literaturii mondiale a poemului emi-
nescian Luceafdrul in limba rusa, am accentuat studiul
introspectiv al propriilor mele procese de gandire care
au avut loc in timpul activitatii de traducere. Cu toatd
subiectivitatea sa, ,metoda introspectiei” este consi-
deratd una esentiald in cercetarea limbajului. Intuitia
lingvistica, simtul limbii sunt caracteristice intr-un
grad sau altul tuturor utilizatorilor limbii. Aceste abili-
tati constituie exemple de manifestare a auto-observa-
rii, care permite unei persoane sa fie constienta direct
de anumite aspecte ale limbajului. Cu toate acestea, nu
absolutizam metoda data, ci o aplicam in combinatie
cu altele, folosind abordari diferite ale problemelor
traducerii a poeziei in lucrarea noastra.

La traducere, obiectivul nostru a constat in trans-
miterea semantica a ideii autorului cu fidelitate ma-
xima fatd de particularitatile artistice ale originalului.
Principala dificultate era ca aveam in fatd un text lini-
ar si trebuia si transmitem cea mai mare parte a ide-
ii acestuia in limba tintd fara sd ne distantam de text.
Exista riscul, care-1 pandeste pe fiecare traducator, de
a deveni sclav al partii vizibile si liniare a continutului.

Transferul complexitétii unei idei depinde de inte-
legerea volumetrica de catre traducétor a semnificati-
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ei acesteia si a capacitdtii sale de a identifica markerii
semantici care sunt cheia pentru deschiderea usilor
catre spatiul asociativ non-textual (subtext, intertext,
intratext etc.).

Toate aceste elemente ale manifestarilor creative
sunt o parte integranta a activitatii mentale a traduca-
torului de fictiune (subliniez - de fictiune), indisolubil
legatd de imaginatie. Respectiva activitate mentala este
un camp al coliziunii gandirii critice, indreptata atat
catre judecdtile altora, cét si catre judecatile proprii
ale traducdtorului. Acest camp al gandirii creative este
asociat cu generarea propriilor idei si evaluarea ideilor
autorului textului original.

In psiholingvistici existd conceptul de text prece-
dent, adica un text cunoscut culturii si la care existd
referinte in vorbire. O referintd poate sa nu fie trans-
formata si poate fi redusa pana la o singura compo-
nentd — un cuvant, crescand sarcina semantica a textu-
lui si incitind cititorul (in cazul nostru, traducétorul).

Nu exista niciun scriitor in nicio epocd care sa se
angajeze in creativitate de la zero: in mod constient
sau subconstient, el a concentrat suficientd experientd
literard nationala si universald, pe care M. M. Bahtin
o defineste ca ,memoria literaturii”. Intr-un sens mai
larg, aceastd memorie poate identificata cu experienta
anterioara, pe care am mentionat-o mai sus.

Bogdan Giu, comentand anumite moduri de a tra-
duce, concluzioneazi: ,,Nu o facem in moduri diferite
si, intr-o altd masurd, nu facem altceva decat sa tradu-
cem, initial traducem. Facem ceea ce schimba totul.
Sau, mai exact: poate schimba totul ... ” [8, p. 2]. El ne
aduce la o concluzie foarte importantd, aceea ca auto-
rii sunt primii traducatori si cd traducerea incepe mult
mai devreme decat traducerea inter-lingvistica, cand
se incearca recrearea textului unei limbi in cadrul al-
tuia, adica o incercare de a-1 transfera dintr-un spatiu
lingvistic in structurile specifice ale altei limbi.

Dacéa aborddm problema traducerii mai amplu,
ajungem sa definim capacitatea de a traduce drept
o insusire universald a gandirii umane. Inainte de
a pune gandul in formd de vorbire, are loc un proces
mental, a carui secventd, in opinia noastrd, este ur-
matoarea: forma de gandire amorfa > idee-gandire >
gand-text > traducere (transmitere) in limba sursa
pentru schimbul comunicativ.

La aceastd etapa putem vorbi despre decodificare,
interpretare, traducere a ,,limbajului” gandirii autoru-
lui de cétre autorul insusi pentru a reproduce ceea ce
vrea sd transmita receptorului (cititorului). Reflectiile
asupra actului creativ de transformare a modului de
gandire in reflectie verbald, adicd asupra transpunerii
inspiratiei in parametri lingvistici, este un obiect de
interes nu numai pentru psihologie si filosofie, ci si
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pentru creatorii de texte literare. Acest lucru l-a expri-
mat cat se poate de clar poetul rus E Tiutcev in poe-
mul Silentium - ,,GAndul rostit este 0 minciung”.

V.D. Psurtsev evidentiaza aspectul formdrii sensu-
lui (atét in aparitie, cat si in perceptie), observand ca
»specificul unui text literar (...) consta in absenta prin-
cipiala la creatorul si la interpretul lui a orientarii spre
wvizibilitatea simpld’, unidimensionalitatea sensului.
(Prin urmare, antipodul textului literar va fi un text
caruia ii lipseste o astfel de calitate)” [9, p. 251-252].

In acest sens, rolul unui criteriu suplimentar
apartine componentelor figurativ-asociative. Anume
componentele figurativ-asociative marcheaza stilistic
textul literar. De asemenea, trebuie retinutd o remarca
foarte semnificativa a lui V.D. Psurtsev, care este direct
legata de traducere: ,,(...) textul originalului si textul
traducerii (...) sunt liniare in caracterul lor dat, in timp
ce conceptul si semnificatia sunt voluminoase” [9,
p. 255].

Anume aici in calea ,,umanizarii” masinii apare un
obstacol. Nicio masina nu va putea rezolva vreodata
problemele cu care se confrunta autorul ca prim tra-
ducitor al propriei sale idei dintr-o forma de gandire
amorfd in limba sa maternd. Nicio masinad nu poate
face fata sarcinilor cu care se confruntd traducatorul
textului literar din limba sursé in limba tinta. Trans-
miterea gandirii ample a autorului este asociata cu co-
duri atat ale sursei, cat si ale limbii tintd. Interpretarea
gandirii autorului este legatd de gandirea traducatoru-
lui si de toate componentele psihosociale si ale mediu-
lui temporal-spatial al ambilor.

»Influenta sociala este omniprezentd. Se desfisoa-
rd pretutindeni si intotdeauna. Aceasta este o parte
a structurii lumii” [10, p. 15]. Unul dintre fondatorii
psihologiei sociale, Kurt Lewin, ne-a oferit cu mult
timp in urma o ecuatie simpla: ,,comportamentul este
o functie a doud variabile - personalitatea unicd a in-
dividului si situatia in care el sau ea actioneazd’ [10,
p. 51]. Atat scriitorul, cat si traducatorul nu pot sa se
detaseze de acest lucru - compararea -, intrucit am-
bii, in ciuda recunoasterii individualitétii lor in sfera
de influentd, sunt incd sub impactul clipei, care este o
componenta a influentei la fel de semnificativa - pute-
rea situatiei, puterea mediului temporal.

In filosofia postmodernismului, fenomenul pute-
rii limbajului este analizat pe larg. Conform concep-
tului lui R. Barthes, teoretic sunt posibile doar doua
variante alternative ale corelatiei dintre putere si lim-
baj: cooperarea si opozitia. Neutralitatea lingvistica in
raport cu puterea, potrivit lui R. Barthes, este in prin-
cipiu imposibila, ,unele limbi vorbesc, se dezvolta, isi
insusesc trdsaturile caracteristice in lumina (sau sub
adapost) ale Autoritétii ... Alte limbi sunt dezvoltate,
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dobéandite, inarmate in afara Autoritatii si/sau impo-
triva acesteia” [11]. In terminologia lui R. Barthes,
limbile de primul tip sunt definite ca ,limbaje encra-
tice” (care corespund ,tipurilor de discurs encratic”),
limbile de tipul al doilea sunt denumite ,,acratice” (si,
respectiv, ,,tipuri de discurs acratic”) [11].

Traducerea si interpretarea sunt inseparabile, iar
influenta factorilor externi asupra activitatii de tra-
ducere este semnificativd, dovada fiind numeroase
exemple de traduceri inadecvate create sub presiunea
factorilor socio-istorici ai unei anumite epoci.

In acest sens, teoria Skopos, prezentati in 1984
de savantii germani Katharina Reiss si Hans Vermeer
in lucrarea Grundlegungeiner allgemeinen Translati-
onstheorie [12], se bucurd de o anumitd popularita-
te. Autorii pleaca de la ideea ca parametrii traducerii
sunt determinati de nevoile si cererile cititorului-cli-
ent, adica scopul traducerii este destinatarul dorit, iar
traducatorul este liber fie sd reproducd originalul, fie
sd se abatd de la el sau sd-1 neglijeze complet, fara a
acorda o atentie deosebita subtilitatilor lingvistice. De
fapt, teoria daté pretinde sa justifice sub aspect stiinti-
fic traducerea tinta.

Din punctul nostru de vedere, acesta este unul
dintre pasii ce pune stapanire pe procesul de gandi-
re, daca este imposibil sd-1 reproducem integral intr-o
versiune artificiald a masinii-creier. Adicd, daca este
imposibil sa controlezi procesele de gandire din in-
terior, atunci este mult mai usor sa le influentezi din
exterior.

R. Barthes mentioneaza: ,,De altfel, limbajul en-
cratic (cel care apare si se raspandeste sub protectia
puterii) este prin natura sa un limbaj repetitiv; toate
institutiile lingvistice oficiale sunt masini care mesteca
in mod constant aceeasi guma: scoala, sport, publici-
tate, culturd de masd, productie de cantece; mijloacele
mass-media reproduc non-stop aceeasi structura, ace-
lasi sens si, uneori, aceleasi cuvinte: stereotipul este un
fenomen politic, este chiar intruchiparea ideologiei”
[13, p. 494 - traducerea noastrd].

Stereotipurile de gandire impuse restrang orizon-
turile constiintei si astfel stabilesc algoritmi automa-
tizati in directia necesard cu suprimarea imprevizibi-
litatii nedorite a inteligentei individuale atunci cand
este tradus un text-gand intr-o limba sursd sau lim-
ba-tintd. Accentuam cd pentru autorii teoriei Skopos
gradul in care traducerea se apropie de original este
nesemnificativ dacd corespunde unui scop anumit. Ne
confruntdm, prin urmare, nu cu o teorie a traducerii,
ci cu o teorie a alterarii textuale, o teoretizare pe tema
comercializdrii traducerii pe piata mondiala.

Aceste idei se vehiculeazd de mult in literatura
universala. O declaratie rigida a fenomenului respec-

tiv, inerent viitoarei ,societati a ideilor tehnologice”,
care a dizolvat in sine absurditatea ,,societatii de con-
sum” si duce la lipsa totald de libertate, a fost formula-
td in 1948 de George Orwell in celebrul sau roman-an-
tiutopie 1984: ,Scopul Nouvorbei nu este doar acela
de a oferi un mijloc de exprimare conceptiei despre
lume si obiceiurilor mentale proprii adeptilor devotati
ai SOCENG-ului, i, in acelasi timp, de a face imposi-
bil orice alt mod de gandire (SOCENG - abreviat din
Socialismul Englez - ideologia statului utopic Ocea-
nia - n.n.). ...Nouvorba este conceputd nu pentru a
extinde, ci, dimpotriva, pentru a restrange sfera de
gandire, iar acest scop este sprijinit, in mod indirect,
prin reducerea la minimum a cuvintelor disponibile in
limba” [14, p. 331-332]. Si apoi urmeazi: , Literatura
pre-revolutionara trebuie neapérat supusa unei tradu-
ceri ideologice - adicd unor modificiri nu numai de
limb4, ci si de continut” [14, p. 343]. ... O mare canti-
tate din literatura epocilor precedente se afla deja in
curs de transformare in acest mod” [14, p. 343]. In vi-
itorul Oceaniei, latura emotionald si cognitiva a vietii
este redusd la minimum: cértile sunt scrise cu ajutorul
tehnicii speciale, cunoasterea limbilor straine este in-
terzisa pentru majoritate. Aici functioneazd doctrina
ytrecutului in miscare”, potrivit cireia memoria este
criminald atunci cAnd este adevirat3, iar trecutul nu
exista, el se permite dupa modul in care este construit
in momentul actual.

Realitatea a coincis destul de des cu predictiile au-
torilor profeti. Or, ,, Activitatile de traducere din Repu-
blica Moldova, ca si toate activitatile, au fost limitate
pand in 1991. ... Studierea limbilor strdine si functio-
narea domeniilor relevante (predare, traducere etc.) se
aflau sub un control constant (... ), deoarece erau lega-
te de activitdti care ar putea avea un impact ideologic
mare asupra grupurilor individuale sau asupra socie-
tatii in ansamblu (...). Din cauza cenzurii, jurnalistii
moldoveni au fost nevoiti si scrie la inceput articolele
lor in limba rusa, iar abia apoi textul se traducea in
limba ,,moldoveneascd” [15, p. 24].

Relevantd in contextul celor analizate este soar-
ta lui Alexandru Robot (Alter Rotman, 1916-1941),
scriitor si poet de avangarda, jurnalist si critic literar,
a carui operd a fost influentata in special de limbajul
encratic. In creativitatea lui A. Robot, a ciruia poezie
in anii 1930 a fost perceputd de contemporani ca fiind
extrem de experimentald si la care au atras atentie per-
sonalitdti remarcabile ale literaturii si culturii romane,
precum G. Célinescu, E. Lovinescu, Perpessicius si al-
tii, in conditiile istorice austere ale regimului sovietic
s-a produs o degradare valorici. Salvandu-se de teroa-
rea fascistd, el a ajuns in URSS, platind aceasta iluzorie
libertate fizicd cu incétusarea libertatii de exprimare.
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Opera sa strélucita de la inceputul anilor 30 ai seco-
lului al XX-lea, in conditiile dominantei literare - re-
alismul socialist, a suferit schimbairi cardinale care au
marcat victoria presiunii ideologice asupra destinului
artistului. Un talent enorm a fost adus la un numitor
comun i anonim. Pentru comparatie, iata doud ran-
duri din poeziile sale cunoscute: a) ,,S-a culcat o floare
cu un flutur / Si-am patruns in zi, ca-ntr-un navod”
(Priveliste, 1932) [16, p. 48]; b) JIntaia primévara col-
hoznicd a térii! / Trecand prin stepd, Nistrul a inflorit
la noi” (Primdvara colhoznicd, 1940) [16, p. 69].

A traduce, asa cum a remarcat Michele Leclerc-Oli-
ve, inseamnd o incercare de a ,,evita normativitatea im-
pusd” a conceptelor, adicd a crea, a pipai, a simti nevoia
unei anumite re- ,,conceptualizari” locale [7].

In ciuda numeroaselor tendinte transumanis-
te, toate ele urmaresc un singur scop - crearea unei
persoane fard dizabilitati fizice. Dar practic niciunul
dintre fondatorii acestor concepte filosofice nu ridi-
ca problema locului emotiilor, moralitatii, culturii in
constiinta viitorului om. Faptul este ca ele pur si sim-
plu nu sunt acolo: post-omul este reprezentat ca cea
mai inalta specie biotehnologicd, a carui constiintd se
va baza pe Inteligenta Artificiala. Astfel, conceptele
umane generale ca binele si raul, istoria, locul sdu in
lume, relatiile cu alte persoane nu vor avea niciun sens
pentru el, fiindcd omul-masina va pierde o mare parte
din experienta lui anterioara inutila acum.

Echilibrul dintre absurd si rationalitate este foar-
te problematic. Centrul de greutate al romanului cu-
noscutului poet si prozator roman Nichita Danilov
Masa si Extraterestrul reprezinta dialogul creat de
imaginatia autorului. O ciocnire tensionatd de lumi
si perceptii diferite are loc intre tiranca Masha din
satul lipovenilor Brodino din Romania cu un extra-
terestru obosit de eternitate care a dat pe aici dintr-o
alta galaxie. Se face o incercare dificila de a imbina
cele doud sisteme morale, care trece in cursul actiu-
nii intr-un fel de duel intre omul natural si ,,evolutia”
sa civilizationald si socio-tehnocraticd violentd. Ro-
manul se incheie cu o prezicere a mortii iminente a
binelui i raului in om si a invierii raului infinit, care
nu lasd aproape nicio sperantd, pentru ca in pante-
cele Masei, ,,rotund ca un dovleac, plin de formule,
cifre, triunghiuri, hexagoane si alte abstractiuni, in-
curcandu-si unul in altul cornitele de ied, noul Adam
si noua Eva, miscand din copite, se pregiteau sd iasa
la lumina, intr-o noud lume...

Masa tresari: behditul batranei Evlampia vestea
vremea amiezii. Plecase un demon, altii urmau si vina
in locul sdu.... [17, p. 194]

Trebuie de remarcat faptul cd ,,imaginatia creativa
actioneazd adesea ca o executare provizorie a indato-
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ririlor gandirii logice ... In sens strict, gindirea logicd
este posibila atunci cand existd suficiente informatii
sau ele pot fi obtinute intr-un mod logic. Si daca sunt
putine si imposibil de obtinut, intuitia creativa si ima-
ginatia ajuta prin crearea unor verigi lipsa si legarea
faptelor intr-un sistem” [6, p. 106] pand cand se gasesc
fapte reale si conexiunile dintre ele, confirméind sau in-
firmand munca imaginatiei. ,,Acest rol al imaginatiei
creatoare nu este acelasi in diferite domenii de activi-
tate: de exemplu, rolul sdu in cercetarea stiintifica este
ceva mai mic decat in creativitatea literara” [6, p. 106].

Procesul de traducere literard, bazat pe imagina-
tia creativa a traducatorului, este o intruchipare vie
a creativitatii. ,O persoand umand niciodatd n-a fost
un personaj care sd poatd fi cuprins cu mintea cu o
simplificare acceptabila in ansamblu. Acesta e visul
zadarnic al multora. De indata ce omul este inteles sub
aspectul sau cel mai simplu, el imediat se afirma in
complexitatea sa obisnuitd” [18, p. 596].

Este ciudat sa asteptam de la 0 masind - inteligen-
ta artificiald cd va gandi ca o persoand umand sau va fi
ghidatd de aceeasi moralitate ca si homo sapiens.

Daca ne intoarcem la teza lui B. Giu si presupu-
nem ca noi toti (inclusiv cetatenii de rand) suntem
implicati intr-un proces permanent de traducere (in-
susire inerentd tuturor oamenilor), este firesc ca in
timpul comunicarii (noi fiind creaturi sociale) in min-
tea tuturor, intr-o anumitd mdsurd sau alta, apar ace-
leasi procese ca in cazul autorului unei idei sau al unui
traducator profesionist care isi transforma gandurile
sale in forme semantice lingvistice.

Adica, atunci cand spunem ca procesul de tradu-
cere in stadiul sdu intern este un sistem psihofizic
complex, cu totul diferit la fiecare homo sapiens (cu
multi parametri comuni), ne referim, de asemenea,
si la faptul ca aceasta este una dintre cele mai pu-
ternice insusiri ale supravietuirii sale. In legitura
cu diviziunea muncii, aparitia limbajelor profesionale
si complexitatea ierarhiei sociale, un limbaj encratic,
care are multe in comun cu manifestarile practice ale
transumanismului in aspiratiile sale de Inteligentd Ar-
tificiald, a capatat o semnificatie speciala in intensifi-
carea impactului asupra constiintei de masa.

Aspectul volumetric al ideii nu poate fi conceput
in codul transumanist, deoarece, oricat am dori, este
imposibil sd cream o astfel de Inteligentd Artificiala
care sd includd integral identitatea intelectuald natura-
14 si imprevizibila a omenirii. Prin urmare, Inteligenta
Artificiald Perfecta (IAP) poate unifica doar anumite
etape ale transferului procesului de gandire intr-o for-
ma vizibila si auditiva pentru imbunatatirea tehnicd a
unui dispozitiv cibernetic cu sistemul organic uman
(sau ceea ce raméne din el).
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Gandirea tehnicd ca parte aplicativa a gandirii
volumetrice imprevizibile, inerentd unei anumi-
te caste de inaltd tehnologie a profesionistilor, are
tendinta de a rationaliza, sistematiza si reglementa.
Acelasi lucru se aplicd sferelor stiintifice si tehnice
ale limbajului care nu tolereaza sinonimizarea, adica
varietatea. Incapacitatea perceptiei multidimensio-
nale a realitatii se transforma inevitabil in indife-
renta tehnocratilor, iar o astfel de indiferentd e o
demonstratie a absentei instrumentelor umanitare
de diferentiere.

Purtatorii unui limbaj tehnocratic - limbaj apli-
cat care nu are continut emotional, psihologic, etnic,
etic etc., cel mai adesea sunt adeptii puterii interesate
de limitarea mecanicista a constiintei si de abordarea
unei persoane de rand ca pe o masina, obisnuindu-o
cu ideea de a se imbunatdti cu ajutorul tehnologiilor
si a beneficiilor legate de acestea, care permit depa-
sirea gandirii naturale si a altor abilitati. De cele mai
multe ori, se dau ca exemplu capacitatea computerelor
moderne de a invinge intr-un joc de sah sau in jocul
chinezesc GO cu nenumarate combinatii. De aici si
incercarile de a reduce totul (din interesele socio-e-
conomice) la un limbaj universal al numerelor, care
nu contine componente emotionale, morale, cultura-
le si istorice. Dar existenta umana nu se limiteaza la
jocuri, oricat de complexe ar fi acestea si care sunt,
mai intai de toate, reglementate. Intr-un fel sau al-
tul, solutia pentru problemele jocului poate fi cal-
culata cu ajutorul AlphaGo, programat oricum de
un om.

Mark O’Connell subliniazi cd transumanistii, ori-
cat de rational s-ar gandi la ei insisi, nu pot provoca in-
credere sau simpatie din cauza limitarilor umanitare,
iar viitorul lor este foarte problematic, avind in vedere
cé conceptele lor de viatd obisnuitd nu exista. Cu toate
acestea, O’Connell sesizeaza acest viitor in realitatea
moderna, intrucat nu este intotdeauna sigur cd traieste
in prezent.

Lucrul la calculator creeaza o anumitd dependenta
de el in munca intelectuald de zi cu zi. Aceasta se re-
fera, mai ales, la traducere. Traducerea automata mo-
derna nu este adecvatd transferului textului figurativ
intr-un alt mediu lingvistic. Cu toate acestea, existd o
oportunitate usoard de a transforma textul figurativ in
opusul sau. Putem verifica acest lucru apeland la Goo-
gle Traducere. Existd conditii reale pentru o traducere
satisfacdtoare a textelor tehnice, stiintifice, profesiona-
le, adicd a celor pentru care polisemia este contraindi-
cata. Cu cat precizia terminologica si structurald este
mai mare (in lipsa trasaturilor figurative si emotiona-
le), care are si un caracter interna‘gional, cu atat este
mai inaltd calitatea traducerii automate, deoarece nu i

se cere maginii ceea ce ea nu poate — si fie om in sensul
adevarat al cuvantului.

Asadar, atunci cand traducem de urgentd propriul
text intr-o altd limba, recurgem destul de deliberat la
ajutorul unui computer (dupa cum am constatat in ob-
servarea introspectiva ulterioard a propriului proces
de traducere) si incercdm sd ne formuldm gandul cat
mai neutru, ajustandu-l la algoritmul traducerii auto-
matizate in mod lexical, gramatical si stilistic. Adica
am venit in mod deliberat in ,,ajutorul calculatorului’,
lipsindu-ne de posibilitatea transmiterii figurative a
unui mesaj pentru a ne facilita munca.

Céand vine vorba de traducerea unui text-gand
fara ambiguitati, este necesard o astfel de abordare
a traducerii sensului sdu atit in limba-sursa, cit si in
limba-tintd. Dar dacd vorbim despre un mesaj care are
precedent si alte aspecte figurative, atunci urmdrind vi-
teza activitatii, pierdem din expresivitatea artistica si,
daca mergem mai departe, din posibilititile de autoex-
primare creativa si dezvoltarea limbajului in ansamblu.

Dandu-si seama ca intregul complex de recunoas-
tere si decodificare a capacitdtii comunicative umane
este inaccesibil masinii, acum, fird sa se gandeasca la
consecinte, fiind ghidat de pragmatism si mergand
spre Inteligenta Artificiald, utilizatorul computerului
merge automat la apropierea personald cu masina si
la pierderea ireparabild a cursului natural de tradu-
cere a gandului-text spre simplificarea acestuia, adica
spre primitivizarea propriilor capacitdti intelectuale.
Acest proces va continua din cauza tendintei initiale
inerente a personalititii umane de a-si face viata mai
usoara, ghidata de obiective socio-economice cu inde-
pértarea nuantelor emotionale si etice. Prin reducerea
propriului volum de géindire creativa, utilizatorul
urmeazd reproducerea ei liniara in conformitate
cu sabloane impuse de ,,gandirea” automata. Asa se
impune si se realizeaza treptat ,,educatia” utilizato-
rului. Aceasta nu este victoria Inteligentei Artificia-
le, ci infrangerea omului in cautarea iluziei propri-
ei sale imbunatatiri. Cici, prin reducerea propriilor
oportunitéti creative care consuma mai mult timp, dar
de dragul conformarii cu sarcinile imediate, utilizato-
rii contribuie la pierderea multor abilitati si deprinderi
personale.

Omul este o creatura sociala. Perversiunile din
constiinta apar din satietate. Una dintre cele mai vechi
si mai periculoase este dorinta de a crea tehnologii
pentru controlul constiintei umane in numele unei
dorinte foarte banale - putere nelimitatd asupra ome-
nirii, in interesul unei ierarhii piramidale cu asa-nu-
mita ,superinteligentd” la varful ei. in timp ce glorificd
stiinta, transumanistii astazi isi inaltd in primul rand
rezultatele aplicative, ignorand stiintele fundamentale.
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Citindu-1 pe Orwell, te surprinzi gindindu-te la
ceea ce se intampld sa fie un lucru foarte cunoscut:
»Cu exceptia catorva cuvinte comune tuturor listelor,
nu exista un vocabular care sa exprime functia Stiintei
ca obicei al mintii sau ca mod de gandire, indiferent
de ramurile ei. In realitate, nici nu exist3, in Nouvor-
ba, vreun cuvant care sa insemne ,,Stiintd”™: orice inteles
pe care un asemenea prezumptiv cuvant l-ar transmite
este suficient de bine acoperit de termenul SOCENG”
(14, p. 341].

Stiinta este 0 munca grea, iar descoperirile fun-
damentale sunt rare. Pe de altd parte, autoritatile
stimuleaza preponderent potentialul aplicativ, prac-
tic al stiintei, eficienta momentand a acesteia fird o
cercetare aprofundatd a efectelor sale ulterioare. Sis-
temul social encratic asteaptd de la noi doar reduce-
rea comunicarii lingvistice la limbajul formulelor si
al numerelor. Eliberandu-ne de seria asociativa, de
precedenta gandirii etc., noi pierdem straturi uriase
de experienta umana, partea empirica a noastra si, ca
urmare, raméan doar limbajul encratic si rudimentele
de natura biologica trunchiata care raspund la sem-
nale electronice. Devine din ce in ce mai evident cd
este mai usor sd urmaresti activitatea mentala indivi-
duala folosind o masina decat sd creezi o Inteligenta
Artificiala perfecta.

O’Connell M., reflectdnd asupra obiectivelor de
anvergura ale tehnocratiei, demonstreaza viziunea lui
sumbra asupra tehnologiei ca ,,instrument al deprava-
rii umane in serviciul puterii, banilor si razboiului” [1,
p. 133].

Istoria transumanismului aduce marturie unei
viziuni mecaniciste asupra vieti umane, care concepe
persoana drept un dispozitiv. Astfel se poate spune cd
transumanismul postuleaza o miscare de eliberare a
omului de continutul biologic in sine. ,Exista o alta
viziune asupra acestei chestiuni: o interpretare opusa
echivalenta, si anume cé o astfel de eliberare aparen-
td in realitate nu este altceva decét inrobirea finala si
completd a omului de catre tehnologii” [1, p. 14].

Cu toate acestea, omenirea autogenereaza un
anumit optimism - aceasta este o proprietate natura-
14 unica - memoria genetica, emotionald si socio-is-
toricd, precum si capacitatea de a traduce individual
gandurile in limba lor materna si in orice altd limba.
Intregul complex de recunoastere si decodificare a ca-
pacitatii comunicative umane este inaccesibild masi-
nii, adicé Intelectului Artificial. Din punctul nostru de
vedere, e necesar de a separa teoria traducerii artistice
ca stiintd transdisciplinard a transformdrii reflectarii
figurativ-emotionale a lumii intr-o forma lingvistica.
Ea urmeaza sa fie tratatd drep+t o parte de sine stata-
toare a teoriei generale a traducerii.
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