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TYPES OF REFERENCE TO REALITY IN THE SYSTEM OF LEXICAL UNITS

Summary. The article examines the act by which the reference of the lexical units is constructed and is manifested
in communication, functioning as constitutive elements of the utterance. The purpose of the article is to present a de-
scription of the referring mechanism, with particular emphasis on the relationship between the meaning of lexical units
and their reference. Special attention is paid to the diversity of semantic-pragmatic factors involved in the referring act.
The article describes the main types of referential acts specific to lexical units used in certain syntactic functions: seman-
tic, syntactic and pragmatic reference. These three ways of semantic-referential interpretation correspond to three types
of lexical units of language: common nouns, anaphoric terms and deictic elements.
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Rezumat. Articolul examineaza actul prin care se construieste si se manifesta in comunicare referinta unitatilor le-
xicale functionand in calitate de elemente constitutive ale enuntului. Scopul articolului este de a prezenta o descriere a
mecanismului de referintd, accentul fiind pus in special pe relatia dintre sensul unitatilor lexicale si referinta lor. O atentie
speciala se acorda diversitatii de factori semantico-pragmatici implicati in actul de referinta. In cuprinsul articolului sunt
descrise principalele tipuri de acte referentiale specifice unitatilor lexicale utilizate in anumite functii sintactice: referin-
ta semantica, sintactica si pragmatica. Acestor trei modalitati de interpretare semantico-referentiala le corespund trei
tipuri de unitati lexicale ale limbii: numele comune, anaforicele si elementele deictice.

Cuvinte-cheie: referinta, referent, apelativ, anafora, deixis.

INTRODUCERE

Referinta reprezintd operatia initiata de vorbitor
care presupune stabilirea relatiei dintre folosirea unor
expresii si ceea ce ele denota. Ea poate fi definitd atét
intr-un sens larg, fiind inteleasi ca o relatie prin care
limbajul se raporteaza la lume in procesul de comu-
nicare, cat si intr-un sens ingust, ca relatie care leagd
semnul verbal (reprezentat printr-o latura sonora in
asociere cu un semnificat) de ,,obiectul” din lumea re-
ald sau imaginarad la care acesta trimite.

Studierea referintei unitdtilor de limba este una
dintre problemele intens dezbatute in lingvistica ac-
tuald. Clarificarea acestor aspecte poate contribui
semnificativ nu doar la precizarea modului in care
sunt utilizate cuvintele, ci si la intelegerea specificului
functional al enuntului in actul de comunicare. Se stie
cd pentru interpretarea completd a enunfului o impor-
tanta deosebita are evaluarea lui in termenii opozitiei
adevdrat - fals. Or, stabilirea conditiilor de adevar al
enuntului se infdptuieste, intai de toate, prin raporta-
re la elementele lumii, realizatd prin operatia numitéd
atribuire de referenti.

Mecanismul complex al identificdrii referentului
prin enunt si prin intermediul elementelor sale con-

stituente se produce doar in momentul enuntdrii. Cu
alte cuvinte, o expresie nu poate cdpata referintd de-
cat in discurs. Tocmai de aceea, in lingvistica actuala,
referinta este analizata ca fenomen discursiv, studiul
actului referential fiind incadrat in teoria enuntarii.
Din acest punct de vedere, actul de referinta reprezin-
ta operatia enuntiativa prin care o expresie formulata
de un vorbitor este utilizatd, in actul de producere si de
interpretare a enunfului, pentru a trimite la un anumit
referent [1, p. 426].

Relatia care leaga elementele implicate in actul de
referin{d este examinata atat la nivelul unitdtilor mi-
nimale ale structurii referentiale a enuntului, cat si la
nivelul acestei structuri in ansamblul ei. O astfel de
descriere are meritul de a releva tabloul complex al
raportului stabilit intre enunt si lumea intra- si extra-
textuald.

Premisa teoreticd de la care se porneste in abor-
darea lingvistico-pragmatica a referintei se intemeiaza
pe delimitarea celor doud modele care s-au impus in
studierea semnului: modelul diadic i modelul triadic
al semnului verbal. Daca modelul binar al semnu-
lui, elaborat de lingvistica structuralista de orientare
saussuriand, pune in relatie semnificatul cu semnifi-
cantul sau, atunci modelul expus in studiile unor au-
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tori precum C. K. Ogden, I. A. Richards, S. Ullmann,
R. Carnap, Ch. Morris, Ch. S. Peirce etc. abordeaza
semnul verbal ca pe o unitate triadicd, aducind in sfera
de interes a cercetarilor lingvistice statutul referentului.

Pentru a intelege in ce constd procesul de atribui-
re a referentilor, vom incerca mai intai sa raspundem
la intrebarea legata de factorii implicati in actul de re-
ferinta.

Ceea ce se urmdreste in mod special atunci cand
se analizeaza referinta ca operafie enuntiativd este re-
latia si interdependenta celor trei factori implicati in
actul referential. Acestia sunt: sensul unitatii de lim-
b, referentul (ceea la ce trimite unitatea respectiva) si
contextul (sursa informatiei necesare pentru identifi-
carea referentului).

Dupa cum se mentioneaza in studiile de lingvis-
ticd, orice nume, in calitatea sa de unitate a limbii,
posedd doar capacitatea virtuald de a trimite la un
anumit referent. Analizand actul de referinta, lingvis-
tul francez J.-Cl. Milner face distinctie intre referinta
virtuala si referinta actuald. Referintd virtuala repre-
zintd, de fapt, semnificatia lexicald a numelui, datorita
careia numele, utilizat intr-un anumit context, poate
indica un referent. In acelasi timp, referinta actuald
echivaleazd cu referentul identificat prin termenul
respectiv [2, p. 332-333; 3, p. 327-328]. Intre aceste
doua tipuri de referinta exista o legdtura stransd, care
se manifestd prin faptul cé referinta virtuala stabileste
ansamblul de conditii pe care un obiect ar trebui sa le
satisfacd pentru a deveni referentul numelui respectiv.

Ceea ce trebuie accentuat atunci cand se exami-
neaza fenomenul referentializarii este cd procesul de
identificare a referentului nu poate fi realizat dacd nu
sunt indeplinite anumite conditii. Aceste conditii sunt
stabilite evident de semnificatia lexicala a cuvantu-
lui. Cercetatorii sunt unanimi in privinta faptului ca
modul in care o unitate de limba isi ob{ine referin-
ta depinde in primul rand de specificul ei semantic.
Dupa cum mentiona G. Frege, semnificatia determind
referinta. Astfel, examinand raportul sens-referintd,
specialistii precizeaza cd aceste doua entita{i nu func-
tioneaza una in absenta celeilalte, ele se presupun
reciproc.

Desi foarte important, sensul este totusi insufici-
ent pentru realizarea cu succes a actului referential.
Constituind o premisd pentru identificarea referen-
tului, sensul doar confera cuvantului proprietatea de
referinta. Pentru realizarea procesului de identificare
referentiald este insa necesard prezenta obligatorie a
unui context. Anume contextul dat de o situatie con-
cretd de comunicare reprezinti elementul ce asigura
legitura dintre sensul cuvantului si ceea ce desemnea-
za el in actul de comunicare.
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Din cele prezentate incd nu putem intelege clar
cum anume referinfa leagd un nume de referentul
acestuia. A explica acest lucru ar insemna sé clarificim
legaturd dintre sensul unui nume si contextul in care
el este folosit. O descriere a operatiei de atribuire de
referenti este facuta in Gramatica Academiei, unde se
mentioneaza ca referentializarea reprezinta un proces
de descifrare a semnificatiei numelui cu scopul iden-
tificarii obiectului vizat. Esenta referentializarii rezida,
astfel, in completarea structurii semantice a unui nume
in vederea concretizérii sferei lui de referinta [4, p. 14].

In ce priveste actul de referinta, studiile de
specialitate remarcd faptul ci pentru ca o unitate
de limba sd-si poata realiza posibilitatea virtuala
de a trimite la un referent, adicd pentru a i se putea
atribui un referent, ea necesita existenta unui suport
informational, prezentat de contextul in care este
utilizata. Procesul in urma cdruia semnificatia
termenului referential este suplinita prin informatii
suplimentare care fac posibila asocierea acestuia
cu referentul lui este numit saturare semanticd [3,
p. 329].

Asadar, definit ca fenomen ce ilustreaza prin ex-
celentd enuntarea, actul de referinta a unitatilor de
limba implicé obligatoriu cooperarea urmatorilor trei
factori: structura semantica a cuvantului (confine atit
descrierea referentului, cét si indicarea modului prin
care acesta este identificat), contextul (precizeaza sfe-
ra de referire a numelui; poate fi de natura lingvistica
sau extralingvistica) si referentul (fragmentul din rea-
litate la care trimite cuvantul respectiv). Formula care
ar sintetiza cele expuse cu privire la factorii implicati
in actul de referinta ar putea fi prezentata astfel:

sens + context = referintd (actul de atribuire a re-
ferentului).

REFERINTA LA NIVELUL ENUNTULUI

Daca avem in vedere faptul cd enuntul, in calita-
tea sa de unitate comunicativa, presupune obligatoriu
existenfa unui context, atunci devine evident cd putem
vorbi despre specificul referential al partilor de vorbire
al caror continut semantic admite o raportare la lume
doar in cazul in care acestea sunt examinate ca ele-
mente constituente ale enuntului. Din acest motiv, in
continuare, se impune o prezentare succinta a structu-
rii pragmasemantice a enunfului, fiind relevata in mod
special componenta pragmasemanticd responsabila
direct de raportarea lui atat la universul de referinta,
cét si la universul de discurs.

Complexitatea enunfului este plasatd, in lingvis-
tica de orientare pragmatica, nu la nivelul unitatilor
lexicale si al constructiilor sintactice proprii siste-
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mului, asa cum se intdmpla in lingvistica structurala,
ci in cadrul unor straturi de semnificatie datorate in-
teractiunii dintre unitatea in cauzd si ansamblul de
elemente si operatiuni enuntiative caracteristice actu-
lui de comunicare. Din acest punct de vedere, semni-
ficatul global al enuntului apare ca fiind constituit prin
suprapunerea unor componente pragmasemantice de
naturd diferitd. Dimensiunea raportarii la lume, altfel
spus, a referirii la lucruri in cazul enunfului este asigu-
ratd prin nivelul structurii referentiale.

Acest nivel al enunfului cuprinde informatia des-
pre evenimentul care, in contextul relatiei de desem-
nare, are rolul de referent. Reprezentdnd un analog
semiotic al situatiei desemnate, nivelul in cauz este or-
ganizat in conformitate cu structura acesteia. Unitatile
minime delimitate in cadrul nivelului respectiv sunt
de trei tipuri: a) actantii semantici (indica participantii
implicati in realizarea procesului sau in desfisurarea
evenimentului: Agent, Forta, Experimentator, Pacient,
Beneficiar, Instrument etc.); b) predicatul semantic
(exprima semnele dinamice sau statice, adica actiunile
realizate de anumifi participanti, starile sau proprieta-
tile prin care se caracterizeaza acestia ori relatiile stabi-
lite intre ei); ¢) circumstantele (semnificd timpul, locul,
modul si alte imprejurari in care se desfasoara procesul
ori se manifestd o proprietate, o relatie).

In acelasi timp, trebuie avut in vedere si faptul
ca semnificatiile codificate la nivelul referential al
enuntului sunt de doud tipuri. In primul rand, se
delimiteaza semnificatii generate de raportarea la un
eveniment real sau imaginar, denumit in lucrérile de
lingvisticd prin termenii ,eveniment’, ,,situatie’, ,,stare
delucruri’, , stare de fapt” Dupd cum se mentioneazd in
Gramatica Academiei, ,enuntul evoca (,,refera 1a”) un
fapt, un eveniment sau o situatie, reprezinta lingvistic
un referent complex, la configurarea céruia participa,
prin introducerea informatiei specifice, diversele sale
componente lexicale (care evocd obiecte, actiuni, ca-
litati etc., apartinand ,clasei” pe care unitatea respec-
tivd o ,,reprezintd” in sistemul limbii date)” [4, p. 17].
In al doilea rand, sunt identificate semnificatii dato-
rate corelarii cu anumite variabile ale situatiei de co-
municare, acestea aratdnd identitatea interlocutorilor
(Cine vorbeste? Cu cine?) si localizarea spatio-tempo-
rald a enuntului (Unde? Ciand?)

Constatam astfel cd operatia de identificarea a re-
ferentului prin enunf are un caracter mult mai com-
plex. Actul de referintd in cazul enunfului presupune
raportarea atat la evenimentul descris in enun, cat si
la contextul spatio-temporal unic in care sunt situati
interlocutorii. In felul acesta, analiza enuntului sub
aspectul raportdrii lui la realitate se plaseazd, pe de o
parte, pe linia relatiei dintre sensul lui cu evenimentul

desemnat si, pe de alta, pe cea a relatiei cu contextul
situational al comunicarii, acesta incluzand partici-
pantii la actul de comunicare si locul si momentul co-
municarii.

Prin urmare, interpretarea enunfului implica un
proces de identificare referentiala care subsumeaza
urmatoarele doud operatii enuntiative: atribuirea de
referenti si localizarea situationald a evenimentului
descris prin enunt. Dupd cum am vézut, prima ope-
ratie este legata de posibilitatea enuntului de a evoca,
prin nivelul structurii referentiale un referent com-
plex reprezentand un fapt, un eveniment sau o situ-
atie. Cea de a doua operatie constituenta a actului
de raportare a enuntului la lume presupune referinta
lui la coordonatele personale, spatiale si temporale,
acestea fiind elemente variabile in functie de actul de
enuntare.

REFERINTA ELEMENTELOR APARTINAND
DIFERITOR PARTI DE VORBIRE

Dupa prezentarea nivelului structurii referentiale
si a operatiilor constituente ale actului de raportare
a enuntului la realitate, vom analiza modalititile de
identificare a referentilor desemnati prin intermediul
diferitor pérti de vorbire din structura enuntului.

In ce priveste mijloacele de limbad antrenate in
actul de referintd, trebuie spus cd unitatile minime
ale nivelului structurii referentiale a enuntului sunt
realizate in structura lui de suprafatd prin elemente
apartinand anumitor pérti de vorbire: actantii seman-
tici, prin grupuri nominale, avand ca centre de grup
substantive sau pronume, predicatul semantic, prin
verbe sau prin pérti de vorbire folosite cu functie pre-
dicativa si circumstantele, prin adverbe sau grupuri
de cuvinte cu functie circumstantiala. Dintre acestea
se preteaza la o analiza in termeni de referin{d doar
actantii, care identificd participantii la evenimentul
desemnat prin enunf (agentul, pacientul, destinata-
rul, instrumentul etc.), si circumstantele, care asigura
localizarea spatio-temporald a evenimentului descris
in enunt.

Analiza specificului referential al grupurilor no-
minale utilizate cu functie actantiala si a lexemelor
folosite cu functie circumstantiald denotd cd intre cele
doua clase de unitati existd un anumit paralelism in ce
priveste modul in care ele trimit la referentii lor. Ast-
fel, printre unitatile in cauza pot fi delimitate anumi-
te specii de expresii cirora le corespunde un anumit
mod de recuperare a referentului. Dupd cum menti-
oneaza C. Kerbrat-Orecchioni, in procesul de comu-
nicare vorbitorii utilizeazi trei tipuri de mecanisme
referentiale:
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a) referinta absoluta (este proprie expresiilor refe-
rential autonome; din aceasta categorie fac parte gru-
purile nominale),

b) referinta prin raportare la contextul lingvistic
(caracterizeaza expresiile anaforice) si

c) referinta prin raportare la situatia de comuni-
care (se aplicd in cazul expresiilor deictice) [5, p. 35].

O altd modalitate de descriere a actului referen-
tial propune Iu. Stepanov, care stabileste urméatoarele
tipuri de referintd: a) o referintd de tip semantic (ex-
presia isi obtine referinta descriind obiectul vizat),
b) o referinta de tip sintactic (expresia indica referen-
tul raportandu-se la un antecedent) si c) o referintd de
tip pragmatic (expresia ,trimite” direct la elementele
prezente in locul si in momentul in care se produce ac-
tul de comunicare, altfel spus, se raporteaza nemijlocit
la coordonata situationald indicata) [6, p. 87].

Vom continua prin a descrie aceste tipuri de re-
ferire la realitate. Pentru inceput prezentim céteva
enunturi care ilustreaza referinta expresiilor nominale
functionand cu valoare actantiala.

1) Casa este aproape gata. 2) Acesta este fratele
meu. El este mai mic ca mine. 3) Tu cine esti?

Analizind modul in care elementele evidentiate
din enunturile de mai sus isi atribuie un referent, con-
statdm urmdtoarele. Apelativul casa din primul enunt
poate identifica referentul pe baza propriului confinut
semantic, fiind doar actualizat cu ajutorul categori-
ei determindrii. Totusi, in cazuri mult mai frecvente,
precizarea sferei de referire a numelui are loc ca urma-
re a insotirii numelui cu anumiti determinanti care au
rolul de a descrie obiectul vizat: casa cea noud, casa din
deal, casa de la marginea satului etc. Pronumele per-
sonal el din cel de al doilea exemplu, fiind utilizat cu
valoare anaforicd, nu trimite direct la referent, ci prin
intermediul antecedentului sau (fratele), impreund cu
care are acelasi referent. Totodatd, pentru a identifica
referentul la care trimite pronumele personal cu va-
loare deicticd tu din ultimul enunt, trebuie sa cunoas-
tem datele contextului situational in care este utilizat
acest enunf, cu alte cuvinte, sa stim cine formuleaza
acest enunt si cui se adreseaza el.

Dupéd cum demonstreazd faptele de limbd, aceleasi
modalitati de raportare la realitate pot fi identificate si
in cazul circumstantialului de loc. Sd analizam urma-
toarele exemple:

1) Drumul se pierde in pddure. 2) Spre seard am
ajuns in tabard. Acolo nu mai era nimeni. 3) Locul meu
e aici.

In primul enunt circumstantialul in pddure prin
continutul sdu localizeaza precis situatia descrisa in
acest enunt. El se defineste astfel printr-o localizare spa-
tiala cu reper stabil, considerata drept localizare absolu-
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ta. In cel de al doilea enunt adverbul acolo, care este un
element anaforic, isi stabileste referinta prin raportare
la un loc despre care a fost vorba in contextul precedent
(in tabara). Adverbul in cauza se caracterizeaza printr-o
localizare spaiald cu reper variabil. In ultimul enunt
este folosit un element cu referinta situationald: adver-
bul deictic aici. Pentru a identifica locul indicat prin
acest lexem, ascultatorul trebuie si {ina cont de datele
particulare ale situatiei de comunicare, cu alte cuvinte,
sd stie unde se afla vorbitorul in momentul in care for-
muleaza enunful spunand eu si acum.

In sfarsit, prezentdim enunturile care ilustreaza
tipurile de referire la realitate in cazul circumstantiale-
lor temporale:

1) Actiunea romanului se desfdsoard in timpul rdz-
boiului. 2) Seard tarziu am ajuns acasd. Tot atunci au
sosit si ceilalti. 3) Mdine va fi timp frumos.

Localizarea temporald a momentului de desfasu-
rare a evenimentului descris in primul enunt se face
prin raportare la un punct de referintd indicat prin se-
mantica substantivului rdzboi utilizat aici cu functie
circumstantiala. Este vorba in acest caz de un moment
care are o pozitie fixd pe axa temporald. In cel de-al
doilea exemplu avem a face cu o localizare in timp cu
reper variabil, acesta fiind reprezentat prin momentul
producerii unui alt eveniment despre care se comuni-
ca in enunful precedent. Astfel, pentru a stabili cand
are loc actiunea in cel de al doilea enunt (atunci) este
nevoie de un context mai larg. In ultimul enunt loca-
lizarea temporald a evenimentului se realizeazd prin
raportare la un moment cu reper variabil, acesta fiind
dat de momentul producerii enuntului, adica de mo-
mentul vorbirii (T,).

Din cele prezentate mai sus reiese cd, in general,
aceleasi trei tipuri de acte referentiale (referinta se-
manticd, sintactica si pragmaticd) sunt comune atét
unitatilor folosite cu functie actantiala (subiect, com-
plement direct, indirect, instrumental etc.), cat si ce-
lor utilizate cu functie circumstantiald (de loc sau de
timp). Pe de altd parte, trebuie observat ca cele trei
modalitati de interpretare semantico-referentiala a
unitatilor lexicale in actul de enuntare, care impart
o serie de trdsaturi comune, se supun totusi unor re-
guli specifice. Diferentele dintre acestea se remarcd, in
primul rnd, prin faptul ca, in linii mari, fiecare co-
respunde unui anumit tip de unitati ale limbii. Astfel,
apelativele, indiferent de valoarea cu care sunt utiliza-
te, actantiald sau circumstantiald de timp ori de loc,
(padurea de la marginea satului, in padure, pe timp de
noapte) se caracterizeaza printr-o referinta de tip se-
mantic, anaforicele (el, acolo, atunci), in orice functie,
printr-o referinta de tip sintactic, iar deicticele (eu, tu,
aici, acum), printr-o referinta de tip pragmatic.
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Dupa examinarea celor trei tipuri de referintd,
vom continua prin a analiza si a descrie comporta-
mentul claselor de cuvinte prezentate mai sus in ra-
port cu actul referintei. S-a spus deja cd specificul
referential al diferitor clase de cuvinte din limba este
determinat de semantica lor, cu alte cuvinte, atribuirea
referentilor se face in functie de particularititile se-
mantice ale termenilor referentiali [3, p. 327]. In aces-
te conditii, este important sa urmarim relatia dintre
continutul semantic al unitatilor apartinand celor trei
clase si modalitatea de referire la realitatea desemna-
ta. Descrierea prezentata in partea a doua a articolului
puncteaza citeva aspecte definitorii care ilustreaza ra-
portul existent intre sensul celor trei tipuri de unitéti
lexicale avute aici in vedere si referinta lor.

In plan semantic, apelativele (numele comune)
se disting prin faptul ca desemneaza clase constituite
dintr-un ansamblu de elemente de acelasi fel. De
aici i specificul celor doud componente de baza ale
continutului lor semantic: componenta intensiona-
la (are la bazd un concept format prin generalizarea
insusirilor comune unei clase de obiecte caracterizate
prin trasdturi comune) si componenta extensionald
(contine informatia privind componenta si structura
clasei de elemente). Anume aceste doua trasdturi sunt
relevante pentru referentializarea numelor apelative in
actul concret de comunicare.

In virtutea trisiturilor mentionate apelativele se
definesc printr-o referinta discursiva multipld. Atunci
cand sunt utilizate referential, in functie de contextul
in care sunt integrate, ele pot desemna atat clasa
in ansamblul ei, cit si un element / niste elemente
concret(e) al(e) clasei:

1) Elevul este o persoand care invatd la scoald. (ele-
vul = toti elevii, orice elev); 2) Un elev a intdrziat la ore.
(un elev = unul dintre elevi); 3) Elevul va fi pedepsit
pentru intarziere. (elevul = un anumit elev).

In primul enunt substantivul elevul indica totali-
tatea elementelor care constituie clasa elev, adici are
ca referent genul sau specia. In celelalte doua enun-
turi apelativul este folosit pentru individualizarea
unui element al clasei. In aceste cazuri, apelativele se
pot caracteriza printr-o referintd nedefinita (un elev)
sau definitd (elevul). Aceastd distinctie este de naturd
subiectivd. Ea are la baza informatia pe care o detin
in comun cei doi interlocutori despre elementul(ele)
desemnat(e).

In studiile de lingvistica, se intilnesc mai multe
modalitati de definire si descriere a referintei prin
care se caracterizeaza apelativele. De obicei, referintd
apelativelor este prezentata ca fiind de ordin semantic,
subliniindu-se faptul ca la baza actului de referintd a
apelativelor se afld semnificatia lor lexicala. Alteori

aceasta este calificata drept referinta descriptiva: nu-
mele isi obtine referinta descriind prin intermediul
sensului siu lexical obiectul vizat. In sfarsit, referinta
apelativelor este definitd drept referinta absolutd. Ex-
plicatia faptului cé apelativele sunt incluse in categoria
termenilor cu autonomie referentiald ar fi urmatoa-
rea: semnificatia lor permite identificarea referentului
fard ca sd fie nevoie s cunoastem cadrul situational
al comunicarii sau sd ne raportdm la un alt element
utilizat in discurs. De exemplu, dacd vom incerca sd
explicam referentializarea numelui carte din enuntul
Cartea este pe masd., trebuie s constatam cd, pentru a
identifica obiectul la care se referd substantivul carte,
este important ca vorbitorii sa cunoasca sensul acestui
cuvant (obiect care reprezintd o scriere tipdritd si legatd
sau brosatd in volum).

Este adevarat cd, in raport cu celelalte elemente ale
limbii, cum ar fi anaforicele sau deicticele, apelativele
manifestd o mai mare independenta in identificarea
referentului. Cu toate acestea, doar semnificatia lexi-
cala a apelativelor de una singura nu este suficienta
pentru relevarea specificului lor referential. Un rol
important in identificarea referentului la care trimite
apelativul il are contextul menit sa asigure saturarea
lui semanticé necesara in cazul actului de referinta.

Dupé cum bine se stie, in sistemul limbii nume-
le comune au un sens abstract, ele semnificd o clasi
de obiecte de acelasi fel. Numele in cauza isi concre-
tizeazd sfera de referintd doar in vorbire. In calitatea
lor de elemente cu rol de identificare, apelativele tri-
mit la un referent fiind insotite, de obicei, de anumiti
determinanti. Functionind ca actualizatori, determi-
nantii ingusteazd domeniul de referire al numelui de la
clasa intreagd la unul (unele) dintre elementele clasei
desemnate. Astfel, numele comune isi obtin referinta
datoritd suportului semantic asigurat de contextul in
care sunt utilizate. Sa se compare, bundoard, substan-
tivul casd, ca unitate a sistemului, care desemneaza
clasa de obiecte in ansamblul ei, cu utilizarea acelu-
iasi substantiv in sintagme de tipul casa din deal, casa
din vale, casa de la marginea satului, unde substanti-
vul dat, combinandu-se cu un determinant, identifica
nu o clasa intreaga, ci un anumit tip de obiecte facand
parte din aceasta clasa.

Asadar, mecanismul referintei apelativelor consta
in insotirea lor cu anumiti determinanti, care pot fi:
adjective, pronume, numerale, grupuri prepoziionale
sau propozitii relative. Din punct de vedere semantic,
se delimiteazd urmatoarele specii de determinare: de-
terminarea intensiva (realizatd prin exprimarea sem-
nelor din continutul notional cu ajutorul determinan-
tilor de tip adjectival: cartea veche, cartea de istorie),
determinare extensiva (care se realizeaza prin restran-
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gerea sferei notionale pe baza parametrilor cantitativi
cu ajutorul categoriei de numdr, al numeralului si al
unor pronume: o carte, niste cdrfi, patru cdrti, citeva
cdrti) si determinare implicativd sau relationald (reali-
zatd prin exprimarea relatiilor existente intre elemen-
tul individualizat si alte entitati: cartea elevului, cartea
de la bibliotecd).

Anaforicele reprezinta o clasd de elemente care isi
Himprumutd” referinta de la un alt termen utilizat in
contextul anterior. Cu alte cuvinte, anaforicele preiau
interpretarea referentiald de la o expresie numita tra-
ditional antecedent [7, p. 178]. Pot functiona ca anafo-
rice pronumele personal de persoana a III-a el, unele
pronume demonstrative, posesive, reflexive, relative,
nehotdrate, iar in cazul circumstantelor, adverbele pro-
nominale de timp si de loc (acum, atunci, aici, acolo).

Trasdtura semanticd principald a expresiilor ana-
forice rezidd in faptul ca ele au un continut descrip-
tiv sarac. De altfel, ar trebui amintit faptul cd dupa
unii lingvisti, anaforicele ar fi totalmente lipsite de
continut semantic, avind doar rolul de a indica sub-
stantivul la care se refera [8, p. 86]. Totusi, in opinia
altor cercetatori (acest punct de vedere este acceptat
si in articolul de fata), anaforicele posedd, pe langa o
»componentd semanticd instructionald, procedurald”
(indica modul in care vorbitorul trebuie sa procedeze
pentru a putea identifica referentul) si un continut de-
scriptiv [9, p. 41; 10, p. 32; 3, p. 105]. In plan referenti-
al-semantic, anaforicele se caracterizeaza prin identi-
tate referentiala cu antecedentul lor, ceea ce le permite
sa preia valoarea referentiald a acestuia. Astfel, pentru
a fi interpretate referential, anaforicele au nevoie sa in-
tre in relatie la nivelul textului cu un antecedent, aces-
ta reprezentand un termen plin referential [1, p. 45].
De exemplu, Fratele meu a sosit ieri. El pleacd maine.
Pronumele el din cel de al doilea enunt trimite la re-
ferentul identificat anterior cu autorul substantivului
fratele, care functioneaza ca subiect in primul enunt.

In comparatie cu apelativele, anaforicele au un
continut semantic insuficient pentru identificarea
referentului vizat, fapt din care deducem ca ele nu
pot trimite la referent independent de antecedentul
lor. Astfel, anaforicul nu este autonom in utilizarea
sa semantico-referentiala, deci se caracterizeaza prin
incompletitudine referentiald. Acest specific referen-
tial-semantic al anaforicelor i-a determinat pe cer-
cetdtori sd le includd in categoria expresiilor ,lipsite
de referinta proprie”. Mai exact ar fi sd spunem ca ele
reprezinta niste elemente fara autonomie referentiala.

Elementele anaforice diferd de apelative nu doar
semantic, ci si in ce priveste mecanismul de identifi-
care a referentului. In timp ce apelativele identifica re-
ferentul descriindu-1, anaforicele implicé raportarea la
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un referent mentionat anterior [11, p. 7]. Se ajunge ast-
fel la constatarea c ele isi au sursa de informatie nece-
sara pentru completarea continutului lor semantic tot
in contextul lingvistic, doar cd in cazul lor e vorba de
un cu totul alt tip de context. Vom mai nota cd dato-
rita rolului sdu in cadrul relatiei anaforic — antecedent
unii autori prefera pentru denumirea antecedentului
termenul ,,sursd semanticd” [8, p. 86-87; 12, p. 56].
De fapt, diferenta dintre anaforice si apelative in
planul referintei constd in relatia stabilitd intre ana-
foric si antecedentul sau. In timp ce apelativul este
legat de actualizatorii sai printr-o relatie de determi-
nare, de actualizare, elementul anaforic este legat de
antecedentul sdu printr-o relatie de coreferentialitate.
Constituind impreuna cu antecedentul sdu un lant
referential, elementul anaforic indici identitatea refe-
rentiald dintre ceea ce exprima si ceea ce a fost expri-
mat anterior in text. Constatam, astfel, ca anaforicele
sunt interpretabile referential doar in raport cu un an-
tecedent in cadrul unei relatii de naturd discursiv-tex-
tuald ca urmare a unui transfer semantic [13, p. 239].
Cel de al treilea tip de elemente, deicticele, se ca-
racterizeaza, in plan semantic, prin faptul cd repre-
zinta o codificare la nivelul limbii a informatiilor des-
pre coordonatele de bazd ale situatiei de comunicare.
Acestea sunt: coordonata personald (al cédrei element
central il constituie locutorul), coordonata spatiala
(avand ca punct central locul enuntérii) si coordona-
ta temporala (al carei reper este momentul enuntarii).
Astfel, deicticele semnifica persoane sau lucruri indi-
vidualizate in raport cu actul de comunicare sau in ra-
port cu pozitia lor fata de vorbitor (eu, tu, el, ea, acesta,
acela, acestdlalt, celdlalt) si puncte din spatiu sau de pe
axa temporala stabilite prin raportare la locul comuni-
cérii (aici, acolo, dincoace, dincolo, incoace, incolo etc.)
si la momentul comunicarii (acum, atunci etc.).
Trebuie mentionat cd descrierea structurii seman-
tice a deicticelor constituie un punct de pornire pen-
tru numeroase discutii. Natura lor indiciala a deter-
minat faptul cd notiunea de semnificatie descriptiva,
adecvata pentru a caracteriza lexemele cu continut
referential, nu este suficientd pentru a descrie semni-
ficatia deicticelor. Tocmai de aceea deicticele sunt de-
finite mai curdnd in termenii de referentialitate decat
in cei legati de confinut semantic. In aceste conditii,
opiniile cercetétorilor privind semnificatia deicticelor
sunt contradictorii. Semnalam urmatoarele puncte de
vedere in ce priveste continutul semantic al deictice-
lor. Sunt autori care considerd ca deicticele ar fi lip-
site de confinut semantic. Ideea a fost promovata de
E. Benveniste, care considera ca deicticele reprezintd
niste ,semne vide”, nonreferentiale in raport cu reali-
tatea [14, p. 254]. Alti autori sunt de parere ca deicti-
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cele se caracterizeazd doar printr-o semanticd proce-
durala. Altfel spus, ele ar contine doar niste ,,indicatii’,
sinstructiuni” de interpretare privind procedura atri-
buirii de referenti [3, p. 105]. In sfarsit, exista lingvisti
care admit ca deicticele au un sens propriu, diferit de
cel al altor unitafi lexicale, intrucat pentru definirea
lor este necesar sa fie luati in considerare parametrii
constitutivi ai situatiei de enuntare [5, p. 36-37]. In
acest caz, continutul semantic al deicticelor insumea-
za 0 componentd instructionald si o componentd de-
scriptiva.

Cét priveste comportamentul lor referential, deic-
ticele sunt interpretate strict in cadrul unui context
comunicativ prin raportare directa la coordonatele si-
tuatiei de comunicare reprezentate prin axa eu — aici -
acum [11, p. 4]. Spre deosebire de celelalte clase de cu-
vinte a cdror referin{d este asigurata de contextul ling-
vistic, deicticele indica referentii prin simpla lor utiliza-
re in contextul situational dat. In felul acesta, saturarea
semantica a deicticelor se realizeaza in cadrul actului de
enunfare. Dupd cum menfioneaza cercetatorii, singura
conditie pentru interpretarea semantico-referentiald a
deicticelor este utilizarea lor [7, p. 180; 15, p. 31].

Datorita specificului lor, deicticele sunt definite
drept expresii cu referinta situationala sau indiciala.
In cazul utilizirii referentiale, de exemplu, pronumele
personale eu si tu indica locutorul si, respectiv, inter-
locutorul actului concret de comunicare, deci fieca-
re dintre aceste pronume are in calitate de referent o
persoand avand o localizare spatiald si temporala bine
definita in raport cu situatia de comunicare. Toate
acestea denota faptul ca interpretarea referentiala a
expresiilor deictice presupune obligatoriu luarea in
considerare a datelor particulare ale situatiei de co-
municare, si anume identitatea participantilor la actul
comunicérii (eu, tu), locul si momentul comunicérii
(aici, acum). Astfel, pentru realizarea cu succes a actu-
lui de referinta in cazul expresiilor deictice este nece-
sar ca cei doi comunicanti sé fie informati cu privire la
instanta comunicativa identificatd cu ajutorul expresi-
ei deictice respective. Fard o cunoastere a situatiei de
comunicare si a elementelor acesteia de catre comuni-
canti, identificarea referentului la care trimite expresia
deictica este imposibila.

Generalizand, am putea spune cd printre condi-
tiile interpretarii referentiale a deicticelor se numéra:
identificarea referentului in termenii situatiei comuni-
cative, localizarea spatio-temporald exactd a referen-
tului si cunoasterea acestuia de cétre participantii la
actul de comunicare. Cu alte cuvinte, deicticele iden-
tificd un referent prezent in situatia comunicarii, iar
atunci cand lipseste din contextul situational dat, este
important ca acesta sd existe in constiinta locutorilor.

Deicticele difera de celelalte unitati lexicale ale
limbii si prin unele aspecte legate de specificul refe-
rentilor identificati. Dupd cum s-a mentionat deja,
deixisul inglobeaza expresiile care trimit la elemente
implicate de situaia de comunicare, deci referentul
deicticelor ,,depinde de situatia concretd de comuni-
care” [16, p. 195]. Avand in vedere faptul cd situatia
de comunicare e diferitd de la un act de comunicare
la altul, ar trebui sd admitem ca referinta deicticelor
variazd odata cu schimbarea circumstantelor de utili-
zare a acestora. Mai mult decat atét, chiar si in cadrul
aceleiasi situatii de comunicare rolurile de locutor
si interlocutor sunt interschimbabile. In legitura cu
aceasta, ar trebui accentuat in mod deosebit ci ceea ce
se schimba odaté cu situatia de comunicare este refe-
rentul unitétii deictice, nu si sensul ei, acesta riméne
acelasi de la o utilizare la alta [17, p. 249].

O diferenta si mai importantd dintre deictice si
apelative vizeazd potentialul lor referential. Daci ar fi
sd comparam aceste doud subclase de unitati lexicale
sub aspectul valorilor lor referentiale, ar trebui sd ob-
servam cd, spre deosebire de apelative care admit un
spectru amplu de valori, deicticele se definesc printr-o
singura valoare care este una apropiata de cea a sub-
stantivelor comune cu trasatura [+ Definit]. Echiva-
lenta dintre aceste valori se explica prin continutul
semantic al deicticelor: ele identificd persoane sau lu-
cruri individualizate in raport cu actul de comunicare.
De exemplu, pronumele el folosit cu valoare deictica
apare ca substituent al unui apelativ insotit de articolul
substantival hotdrat: el = bdiatul.

Este totusi bine cunoscut si faptul ca unele deictice
admit, in anumite contexte, si o valoare de persoand
generica. Pot fi utilizate generic pronumele de persoa-
na a II-a tu i, foarte rar, pronumele de persoana I eu:

Ce e rdu si ce e bine / Tu te-ntreabd si socoate. (M.
Eminescu); Tu il tragi la masd si el se vard sub masd.;
Tu mare, eu mare, cine-o sd ne tragdi cizmele?; Nu face{i
ce fac eu, ci faceti ce zic eu.

Dupa cum se stie, orice enunt presupune, explicit
sau implicit, existenta unui interlocutor, care in mod
normal este indicat prin pronumele de persoana a II-a
tu. In exemplele citate pronumele tu nu corespunde
persoanei care ascultd. El are ca referent o persoana
nedefinita, neidentificatd. De fapt, in aceste enunturi
pronumele tu presupune referirea nu la indivizi con-
creti, ci la colectivitati, grupuri de persoane, ceea ce se
explica prin modul in care este prezentatd situatia in
enunt. Aceasta este descrisd nu ca ceva concret, ci ca
o situatie tipica in care orice persoana se poate afla. Se
cere totusi precizat ca Stu” generic este vazut ca un caz
de utilizare non-deictica a persoanei a II-a singular a
pronumelor [17, p. 234].
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CONCLUZII

Fenomenele de limba descrise mai sus pun in evi-
dentd faptul cd referinta, inteleasa ca relatie care se sta-
bileste intre folosirea unor expresii si ceea ce denota
ele in actul concret de comunicare, este intermediata
de continutul semantic al unitatilor in cauzi, impli-
cand diferiti factori de naturd contextual-pragmatica.
Cercetarea intreprinsa a confirmat cd limba dispune
de diferite tipuri de raportare la realitate determina-
te de continutul semantic al unitatilor lexicale. Astfel,
dupa modul in care isi asigura referinta, se disting mai
multe clase de unitdti lexicale care prezinta un anumit
specific atat in plan semantic, cét si in plan referential.
Dintre acestea pentru analiza au fost selectate numele
comune, elementele de tip anaforic si deicticele. Din
cele prezentate mai sus rezulta cd diferentele seman-
tice si discursiv-pragmatice dintre aceste clase lexi-
co-gramaticale sunt considerabile.

Pentru diferentierea unitatilor lexicale in raport
cu actul de referinta de o importanta majora sunt doi
dintre factorii implicati de acesta, si anume semnifi-
catia lexicala si contextul care concretizeazd sfera de
referire a unitatii lexicale.

Examinand cele trei clase de cuvinte sub aspectul
relatiei stabilite intre semantica lor si actul de referin-
ta, constatam ca specificul procesului de identificare
referentiala este influentat de structura semanticd a
termenilor referentiali. In aceasti privinta, apelativele,
in calitatea lor de unitati lexicale cu sens descriptiv,
se disting prin faptul ca isi concretizeazd domeniul de
referintd prin specificarea unei (unor) trasituri dis-
tinctive a(le) obiectului desemnat datoritd insotirii
numelui respectiv cu anumiti determinanti. In cazul
anaforicelor, suportul informational care face posibild
identificarea referentului este asigurat de un antece-

dent, reprezentat de un nume cu autonomie referen-
tiala. Pentru referinta deicticd este caracteristic faptul
ca identificarea referentului se face prin raportarea
directd a expresiei deictice la contextul situational.
Din acest punct de vedere, deicticele reprezinta sub
aspect semantico-referential un fel de ,,nume proprii”
pentru coordonatele cadrului comunicativ. Trebuie
deci sd constatdm cd semnificatia lexicald a termenilor
referentiali contine atit descrierea referentului (,,com-
ponenta descriptivd”), cat si indicarea modului prin
care acesta este identificat (,,componenta instructio-
nala, procedurald”). Raportul dintre aceste doud com-
ponente este diferit pentru diferite clase de cuvinte.

Pe langd semnificatia lexicala, in realizarea actului
de referintd este implicat si un anumit context, care are
rolul de a asigura sursa de informatie necesara pentru
saturarea semantica a termenului referential. Contex-
tul este diferit pentru fiecare dintre cele trei clase de
cuvinte: un determinant de tip adjectival (in cazul nu-
melor comune), un antecedent (in cazul anaforicelor)
sau situatia de enuntare (in cazul deicticelor).

intr-o formd concisi, trasiturile semantico-
referentiale ale celor trei clase de cuvinte si modul de
saturare semanticd a cuvintelor din cadrul acestor clase
ar putea fi prezentat cu ajutorul tabelului de mai jos.

Pornind de la specificul semanticii lor lexicale si
avand in vedere comportamentul lor referential, se
disting urmatoarele doua clase:

1) termeni care se definesc prin referintd descripti-
va (in aceasta clasa intra apelativele, care sunt capabile
sa identifice referentul datoritd sensului lor lexical):

2) termeni care se caracterizeazd prin referin-
td indiciald (in clasa datd sunt cuprinse deicticele a
caror semnificatie este de natura preponderent pro-
cedurald, indicAnd modul in care trimit la referentul

desemnat).
Tabel

Trasaturile semantice ale substantivelor apelative, ale anaforicelor

si ale deicticelor si comportamentul lor referential

Clasa de cuvinte Continutul semantic

Modalitatea de interpretare
semantico-referentiala si sursa de informatie
care asigura saturarea semantica

1. Apelativele

de acelasi fel

- exprimd ansamblul de trasaturi prin care
se caracterizeaza o categorie de obiecte

- prin insotirea cu anumiti determinanti,
care au rolul de actualizatori

2. Anaforicele
discursiv de un antecedent

- preiau informatia introdusé in contextul

- prin identificarea unui antecedent,
de la care isi imprumuta referentul

3. Deicticele

- semnifica persoane sau lucruri individu-
alizate in raport cu situatia de comunicare
si desemneazd puncte din spatiu si de pe
axa temporala stabilite prin raportare
la locul si momentul comunicarii

- prin utilizarea in actul de comunicare raportan-
du-se direct la un element al situatiei de comunicare
in momentul enuntarii
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Din acest punct de vedere, anaforicele ocupi o po-
zitie intermediara: prin unele trasaturi ele se aseama-
nd cu deicticele (indicé referentul raportandu-se la un
antecedent), iar prin altele ele se apropie de apelative
(trimit la referenti care sunt identificati de obicei cu
ajutorul apelativelor).

In sfarsit, in functie de mecanismul prin care se
constituie relatia de referintd, apelativele, reprezentand
niste unitati lexicale cu semnificatie descriptiva si care
sunt definite drept termeni autonomi referential, se
opun deicticelor si anaforicelor, in calitatea lor de ele-
mente cu semnificatie preponderent procedurala, cali-
ficate drept termeni nonautonomi referential.
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